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I. WPROWADZENIE
1. Podstawa prawna opracowania

Podstawe prawng sporzadzenia prognozy oddziatlywania na srodowisko projektu studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy stanowi art. 46 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz,
U. z 2016 r., poz. 353), natomiast art. 50 tej ustawy wymaga sporzadzenia prognozy rowniez
w przypadku wprowadzenia zmian do juz przyjetego dokumentu studium. Prognoza oddzia-
tywania na $rodowisko jest elementem strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko.
Przez strategiczng ocen¢ oddzialywania na §rodowisko rozumie si¢, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt
14 cytowanej ustawy, postgpowanie w sprawie oceny oddziatywania na §rodowisko skutkow
realizacji polityki, strategii, planu i programu, obejmujace w szczeg6lnosci: uzgodnienie
stopnia szczeg6lowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania na $rodowisko,
sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko, uzyskanie wymaganych ustawa opinii
oraz zapewnienie mozliwos$ci udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu.

Przepisy ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofe-
czenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko koresponduja
z wymaganiami Unii Europejskiej, zawartymi w dyrektywach Parlamentu Europejskiego i
Rady:

e 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych planow i
programow na $rodowisko [111],

e 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji
dotyczacych srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady 90/313/EWG [114],

e 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujacej udziat spoteczenstwa w odniesieniu
do sporzadzania niektdrych plandw i programéw w zakresie srodowiska oraz zmienia-
jacej w odniesieniu do udziatu spoteczenstwa i dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
dyrektywy Rady 85/337/EWG 1 96/61/WE (obowiazuje od 25 czerwca 2003 r.) [113].

2. Cel i zakres opracowania

Podstawowym celem opracowania jest prognostyczna ocena potencjalnego oddziatywania
skutkow realizacji projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy na §rodowisko przyrodnicze oraz warunki zycia mieszkancow. Z tego
wzgledu, sporzadzona w trakcie konstruowania projektu studium czy podczas analizowania
mozliwosci wprowadzania okreslonych zmian w obowigzujacym dokumencie, jest szczegol-
nie przydatnym narzedziem harmonizowania elementoéw zagospodarowania przestrzennego ze
srodowiskiem i krajobrazem. Umozliwia bowiem eliminacj¢:

* rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych prowadzacych do degradacji srodowiska ze
wzgledu na niedostosowanie projektowanego zagospodarowania do cech §rodowiska,

* rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych, ktére beda stwarza¢ ucigzliwosci dla innych
uzytkownikéw przestrzeni,

a takze:

» okresla uwarunkowania przyrodniczo-krajobrazowe dla planowania nowych form za-
gospodarowania terenu,



* wskazuje rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne, ktore beda umozliwia¢ osiggniecie
zatozonych celéw spoleczno-gospodarczych przy mozliwie najmniejszych stratach
srodowiskowych,

* wspoOluczestniczy w okreslaniu warunkow zagospodarowania i zabudowy terenu pod
katem ograniczania niekorzystnych oddziatlywan na srodowisko.

Moze by¢ rowniez narzedziem wplywu przez wladze samorzadowe na ostateczne rozwigzania
planistyczne wzglednie podstawa niedopuszczenia przez nie do wyltozenia projektu zmiany
dokumentu.

Podkresla si¢, ze prognoza dotyczy nie tylko oddziatywania na $rodowisko, ale rowniez
wplywu otoczenia na teren, ktdry przeznacza si¢ pod okreslong funkcje. Dlatego niezbednym
elementem kompleksowej prognozy odnoszacej si¢ do konkretnego zapisu studium jest ocena
charakteru wptywu naturalnych (fizjograficznych) i antropogenicznych (gtéwnie zwigzanych
z ucigzliwg dzialalnoscig cztowieka) czynnikéw lokalizacyjnych na warunki zamieszkania i
pracy.

Zakres prognozy okresla art. 51 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i
Jjego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko, zgodnie z ktérym prognoza:

zawiera:

* informacje o zawarto$ci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego po-
wigzaniach z innymi dokumentami,

* informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

* propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jego przeprowadzania,

* informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na §rodowisko,

* streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

okresla, analizuje i ocenia:

* istniejgcy stan Srodowiska (rowniez w ujeciu prospektywnym) w tym na obszarach ob-
jetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

* istniejace problemy i cele ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia projektowa-
nego dokumentu,

* przewidywane znaczace oddzialywania,

przedstawia:

* rozwigzania, majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodni-
cza negatywnych oddziatywan na srodowisko,
* rozwigzania alternatywne, o ile wykaze, ze istnieja mozliwo$ci ich wprowadzenia.

Kolejnos¢ analizowanych w prognozie zagadnien, a takze ich problematyka, w duzym stopniu
nawiazuja do nieobowiazujacego juz Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 listopa-
da 2002 r. w sprawie szczegotowych warunkow, jakim powinna odpowiadaé prognoza od-
dziatywania na srodowisko dotyczqca projektow miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego, to jest tego aktu wykonawczego, ktorego wymogi najlepiej odpowiadajg ce-
lom prognozy i charakterowi dokumentu, ktorego ona dotyczy. Dotychczas nie ukazalo si¢
nowe rozporzadzenie (dopuszcza je art. 52 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
Stepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodo-



wiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko [14]), ktore okresli szczegdtowe warunki,
jakim powinna odpowiada¢ prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczaca projektow do-
kumentow planistycznych. W zwiagzku z tym zawarto$¢ przedmiotowego opracowania uzu-
petiono o te zagadnienia, ktorych oméwienia wymagalo cytowane juz nieobowigzujace Roz-
porzadzenie, a ktore odpowiadaja specyfice dokumentu, jakim studium uwarunkowan i kie-
runkdw zagospodarowania przestrzennego.

Naleza do nich:

* charakterystyka uwarunkowan §rodowiskowych, w tym zwigzanych z funkcjonowa-
niem, odpornoscig i jako$cig sSrodowiska.

* ocena rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych projektu studium w $wietle uwarunko-
wan ekofizjograficznych i prawnych, a takze pod katem skutecznosci ochrony r6zno-
rodnosci biologicznej 1 wlasciwych proporcji pomiedzy terenami o réznych formach
uzytkowania,

* ocena projektu w aspekcie gospodarowania zasobami przyrody i zagrozen dla $rodo-
wiska, z uwzglednieniem wptywu na zdrowie ludzi i obszary chronione, a takze w
aspekcie zmian w krajobrazie,

3. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoz¢ opracowano metodami: opisowg 1 graficzng. Opis uwarunkowan Ssrodowiskowych
sporzadzono w oparciu o kartowanie terenowe poszczegoélnych elementéw srodowiska przy-
rodniczego oraz dostepne materialy zrédlowe. W tej fazie opracowania zastosowano metode
indukcyjno-opisowa, polegajaca na potaczeniu w logiczng catos¢ uzyskanych informacji, kie-
rujac si¢ przy tym wiedzg o wspotczesnych mechanizmach funkcjonowania srodowiska.

W prognozie ostrzegawczej podjeto probeg okreslenia tendencji do zmian w Srodowisku
przy braku realizacji ustalen projektu zmiany studium.

Prognozujac wptyw ustalen projektu zmiany studium na $rodowisko przyrodnicze wyko-
rzystano metode analogii funkcji oraz metod¢ analizy porownawczej. Zastosowanie metody
analogii funkcji pozwala na identyfikacj¢ skutkow realizacji ustalen projektu zmiany studium
na $rodowisko dla funkcji o podobnym charakterze, bez wzglgdu na okres realizacji, ale pod
warunkiem, ze sg one lokalizowane w porownywalnych sytuacjach srodowiskowych. Z kolei
metoda analizy poréwnawczej polega na odnoszeniu projektowanych funkcji terenu do aktu-
alnie obowigzujacych w studium (wzglednie aktualnego zagospodarowania i uzytkowania
terenu), co umozliwia prognozowanie kierunkéw zmian w §rodowisku: wzrostu antropopresji,
badz jej oslabienia.W prognozie oddziatywan wzigto pod uwage ich zasi¢g przestrzenny, cha-
rakter 1 trwalo$¢ (odwracalnos¢), a takze czas.

W analizie zasiegu przestrzennego oddziatywania projektu zmiany studium, dokonanej pod
katem rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen badz zakldécen w funkcjonowaniu srodowiska,
wzglednie takich skutkow, ktore wzmacniajg i stabilizujg $rodowisko, szczegdlng uwage
zwrocono na wrazliwos$¢ przyrodniczego otoczenia terenu objetego projektem dokumentu,
poniewaz wspodtdecyduje ona, obok skali antropopresji, o zasiggu oddziatywan, zwlaszcza
znaczacych.

Charakteryzujac oddzialywania identyfikowano je jako bezposrednie, posrednie, wtorne
lub skumulowane.

Prognozujac trwatos$¢ negatywnych skutkoéw w §rodowisku wywolanych przez okreslone
przedsigwziecia brano pod uwage mozliwos¢ przywrdcenia pierwotnego stanu srodowiska,
okreslajac te skutki jako odwracalne (mozliwe do usunigcia), badz nieodwracalne (state). Na-
lezy podkresli¢, ze wprowadzana zabudowa techniczna (kubaturowa, komunikacyjna, infra-
strukturalna itp.) jedynie w obregbie zasobow wyczerpywalnych i nieodnawialnych (to jest
bogactw mineralnych i rzezby terenu) powoduje skutki nieodwracalne (definitywne uniemoz-

3



liwienie eksploatacji ztoza, deformacj¢ naturalnego uksztattowania terenu).W odniesieniu do
zasobow wyczerpywalnych i zmienialnych (zasobéw glebowych i hydrologicznych, warun-
kéw klimatu lokalnego, waloréw krajobrazowych) skutki moga by¢ odwracalne, ale proces
odnawiania tych zasobow bywa diugi i jest na ogdt kosztowny, a satysfakcjonujaca kompen-
sacja przyrodnicza (np. ubytku powierzchni biologicznie czynnej, wyrgbu lasoéw) nie zawsze
mozliwa.

W ocenie czasu trwania skutkdw realizacji projektu dokumentu na $rodowisko i warunki
zycia czlowieka nacisk potozono na skutki dlugofalowe (dlugoterminowe).

Za najkorzystniejsze $rodowiskowo przedsigwzigcia proekologiczne, bgdace zazwyczaj
przedmiotem ustalen planu badz studium, uznaje si¢:

 Zzalesienia,
* retencje wod,
* te ustalenia, ktore zmierzaja do ochrony i zwigkszania réznorodnos$ci biologicznej i
krajobrazowej §rodowiska, w tym zwlaszcza:
— wydzielanie enklaw $rodiakowej i $rddpolnej zieleni naturalnej (zadrzewien, za-
krzewien, muraw), a takze tak, torfowisk i bagien (w tym ich enklaw w lasach),
— wskazywanie terenow (obiektow) do renaturalizacji (gldwnie torfowisk, terenow
podmoktych i starorzeczy) oraz restytucji rzadkich i cennych fitocenoz.

Sposrod pozaprzyrodniczych ustalen projektu dokumentu za Korzystne dla srodowiska uznaje
si¢ glownie te, ktore umozliwiajg zagospodarowanie przestrzeni krajobrazowej zgodnie z
miejscowg tradycja zarowno co do skali, jak i formy zagospodarowania, a wigc w dostosowa-
niu do odpornosci srodowiska na antropopresje 1 z uwzglednieniem tozsamosci krajobrazu.

Analizujac skutki, jakie w Srodowisku wywotlaja realizowane ustalenia projektu zmiany
studium i sporzadzajgc ocene generalng, nawigzywano do:

» funkcji ustalonej w obowigzujacym studium,
» faktycznego zagospodarowania terenu,

z uwzglednieniem proponowanych w projektowanym dokumencie planistycznym dziatan
mitygujacych 1 neutralizujgcych negatywne oddzialywania, wynikajace z nowego przezna-
czenia terenu.

Analize skutkéw oddziatywania projektu zmiany studium na srodowisko w ujeciu graficz-
nym przedstawiono na rysunku projektu. Metod¢ graficzng okresla legenda zataczona do tek-
stu prognozy.

4. Podstawowe informacje i objasnienia dotyczace prognozy

Zakres niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowi-
ska w Lublinie (pismo: WOO0S.411.40.2015.MH z dnia 30 lipca 2015 r.) i z Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Lecznej (pismo: ONS-NZ.700-15/15 z dnia 27 lipca
2015r.).

Prognozg¢ opracowano na podstawie:

e wizji terenu,

* analizy ,,Studium uwarunkowan i Kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
Milejow”, przyjetego przez Rade Gminy Milejow Uchwala Nr V/30/07 z dnia 27
kwietnia 2007 r.,

* analizy dotychczas obowigzujacego ,,Miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania
przestrzennego gminy Milejow”, przyjetego przez Rade Gminy Milejow Uchwatg
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Nr XVI1/98/99 z dnia 9 grudnia 1999 roku ze zmianami wynikajacymi z przyjetej przez
Rad¢ Gminy Milejow Uchwaty Nr IV/14/02 z dnia 23 grudnia 2002 r.,

 analizy zapisbw zmiany studium,

 analizy archiwalnych materiatow fizjograficznych,

» analizy opracowania ekofizjograficznego podstawowego sporzadzonego dla ,,Studium
uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Milejow” w
2007 r.,

 analizy inwentaryzacji przyrodniczej gminy Milejow,

 analizy dokumentow o charakterze regionalnym,

» literatury przedmiotu i obowigzujacych w dniu podje¢cia uchwaty o przystapieniu do
zmiany studium, aktoéw prawnych (spis w zalgczeniu), o ile tak stanowig przepisy
szczegoOlne.

Akty prawne s3 cytowane z zastosowaniem cyfry arabskiej w nawiasie kwadratowym, ozna-
czajacej numer porzadkowy w wykazie tych aktow.

II. UWARUNKOWANIA PLANISTYCZNE TWORZENIA PROJEKTU DOKU-
MENTU I JEGO CHARAKTERYSTYKA

1. Przedmiot prognozy

Przedmiotem prognozy sa zmiany zapisOw studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodaro-
wania przestrzennego gminy Milejow zawarte w projekcie zmiany studium sporzadzonym na
podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym [1] oraz art. 9
ust. 1 iart. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym [16], a takze uchwat: Nr XX1V/234/14 z dnia 18 czerwca 2014 r., Nr VII/40/15 z dnia 26
czerwca 2015 r. i Nr XI1/41/15 z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporza-
dzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Milejow.

Zmiana studium jest oznaczona pogrubiong kursywa koloru zielonego w tekscie ujednoli-
conym studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego.

Czes$¢ tekstowa projektu dokumentu stanowi tres¢ uchwaty w sprawie jego uchwalenia.
Zatacznikiem do niej sa: zatacznik Nr la (Cze$¢ A — Analiza w zakresie uwarunkowan) i za-
tacznik nr 1b (Cze$¢ B — Kierunki zagospodarowania przestrzennego).

Cze$¢ graficzng projektu dokumentu stanowi rysunek studium w skali 1 : 25 000 z ozna-
czeniami jego zmiany.

2. Uzasadnienie zmiany dokumentu
Zmiana studium jest odpowiedzig na:

* potrzeby inwestycyjne zwigzane z rozwojem energetyki opartej o zrodla odnawialne,
* konieczno$¢ powigkszenia terenow sportowych 1 komunikacyjnych,
* zmiany w przepisach dotyczacych obszarow chronionych.

Jest spowodowana rowniez nowymi uwarunkowaniami wynikajacymi z opracowania map
zagrozenia powodziowego i planu gospodarowania watami na obszarze dorzecza Wisly.

3. Charakterystyka projektowanego dokumentu

Zmiana studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Mile-
jow obejmuije:



* wczescl A:

— zmian¢ zapisoOw pkt 1.1.5. — ,Wody podziemne”, w zakresie u$ciSlenia granic
Gtownych Zbiornikow Wod Podziemnych (GZWP 406 i GZWP 407) oraz doty-
czacych istniejacych uje¢ wody w Milejowie Osada,

— zmiang zapisow pkt 1.3.1. — ,,Obszary objete ochrong prawng na podstawie przepi-
sOw o ochronie przyrody” w zakresie dotyczacym Nadwieprzanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu,

— zmiang zapisoOw pkt 3. — ,,Uwarunkowania wynikajace z wystgpowania terenow i
obiektéw chronionych na podstawie przepiséw odrgbnych” w zakresie dotyczacym
Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego i obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzia,

— zmiang zapisow pkt 6.3.5. — ,,Kultura i sport” — w zakresie powigkszenia terendw
sportu,

— zmiang zapiséw pkt 7. — ,,Uwarunkowania wynikajace z zagrozen bezpieczenstwa
ludnosci 1 jej mienia” w zakresie obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig i
ochrony przeciwpowodziowej;

* wczescl B:

— zmiang ustalen dotyczacych Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego, obszaréw
szczegblnego zagrozenia powodzig rz. Wieprz, zasad zagospodarowania obszarow
ochronnych GZWP 406 1 GZWP 407, uje¢ wody w Milejowie Osada,

— wprowadzenie ustalen dotyczacych urzadzen produkcji energii z odnawialnych
zrodel o mocy powyzej 100 kW (fotowoltaika) dotyczacych terendw wyznaczo-
nych na ich lokalizacje wraz ze strefami ochronnymi w obrgbach geodezyjnych:
Jaszczow Kolonia (1 teren)i Lysotaje Kolonia (2 tereny),

— dopuszczenie lokalizacji bioelektrocieptowni na terenach aktywnosci gospodarczej
w Milejowie Osada (AG, E-8) z instalacjg hybrydowa i obstugg komunikacyjnag,

— wprowadzenie ustalen zwigzanych z powigkszeniem terendéw sportu i rekreacji
oraz obstugi turystyki wodnej w Milejowie Osada.

4. Powigzania projektowanego dokumentu z innymi dokumentami zwigzanymi z poli-
tyka przestrzenna

Do najwazniejszych dokumentéw nakreslajacych kierunki polityki gospodarczej i przestrzen-
nej, w tym w sferze ekologicznej i wptywajgcych posrednio lub bezposrednio na przedmiot
zmiany studium, nalezg:

» z centralnych:
— Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (2011),

* Zzregionalnych:
— Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014 — 2020 (z perspektywa
do 2030) (2013),
— Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubelskiego (2015),

» z lokalnych:
— Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Mi-
lejow (2007).

W Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju gmina Milejow zostata zaliczona do
wiejskich obszarow funkcjonalnych uczestniczacych w procesach rozwojowych, tzn. znajdu-
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jacych si¢ w procesie postepujacej integracji funkcjonalnej z najwazniejszymi osrodkami
miejskimi (w tym przypadku z m. Leczna).

Strategia Rozwoju definiowana jest jako gtowne narzedzie polityki regionalnej, okreslajaca
zasadnicze cele i kierunku rozwojowe oraz metody wyrownywania szans, majac na celu spoj-
no$¢ gospodarcza, spoteczng i przestrzenna, a takze zrownowazony rozwoj kraju. Projekt stu-
dium wpisuje si¢ posrednio w cel strategiczny 2: ,,Restrukturyzacja rolnictwa oraz rozwoj
obszarow wiejskich”.

W kierunkach rozwoju przestrzennego zdefiniowanych w Planie Zagospodarowania Prze-
strzennego Wojewddztwa Lubelskiego gmina Milejéw sytuuje si¢ w obszarze funkcjonalnym
Polesia ze strefg oddziatywania kanatu Wieprz-Krzna. Gmina znajduje si¢ w centralnej czesci
tego obszaru, w odniesieniu do ktorej za funkcj¢ rozwojowa PZPWL uznaje si¢ funkcje tury-
styczna, a za towarzyszacg m. in. produkcje biomasy.

Projektowane zmiany studium wpisujg si¢ w kilka ogolnych zasad zagospodarowania prze-
strzennego przyjetych w ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzen-
nego gminy Milejow”. Naleza do nich:

» wzbogacenie struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaréw zabudowanych poprzez
podnoszenie standardow zamieszkania oraz zachowanie waloréw kulturowych i przy-
rodniczych wystepujacych w terenie,

» tworzenie warunkow rozwoju funkcji o charakterze miejskim dla wsi Milejéw-Osada
jako gminnego o$rodka aktywnosci lokalnej poprzez wzmocnienie funkcji ustug spo-
tecznych dla ludnosci,

e ograniczenie emisji zanieczyszczen poprzez preferowanie ekologicznych paliw w in-
dywidualnych oraz zbiorowych systemach ogrzewania.

11l. UWARUNKOWANIA SRODOWISKOWE

1. Polozenie geograficzne

Potozenie fizycznogeograficzne gminy Milejow jest wyjatkowe, poniewaz znajduje si¢ ona w
strefie pogranicza dwoch gtownych jednostek regionalizacji fizycznogeograficznej; jej czes¢,
polozona po zachodniej stronie doliny Wieprza, znajduje si¢ w obszarze Europy Zachodniej,
natomiast wschodnia — w obszarze Europy Wschodniej. Biorgc pod uwage podstawowe jed-
nostki w hierarchizacji fizycznogeograficznej, cz¢$¢ zachodnia jest fragmentem Plaskowyzu
Swidnickiego (subregionu Wyzyny Lubelskiej), zas wschodnia — fragmentem Obnizenia Do-
rohuckiego (subregionu Polesia Wotynskiego). Granica pomigdzy obu mezoregionami (a tym
samym pomig¢dzy obszarem Europy Zachodniej i Europy Wschodniej) przebiega zachodnig
strefg krawedziowa doliny Wieprza.

2. Przewodnie cechy Srodowiska przyrodniczego

Potozenie gminy w obszarze dwoch, bardzo odmiennych od siebie jednostek fizycznogeogra-
ficznych, powoduje duze zrdznicowanie cech srodowiska przyrodniczego.

Stanowigce znaczng cze$¢ gminy Obnizenie Dorohuckie stanowi malo urozmaicony ob-
szar, o niewielkich deniwelacjach terenu siggajacych kilka metrow, wzniesiony od okoto 175
do 185 m n.p.m. Charakterystycznymi elementami krajobrazu sg rozlegle, ptytkie obnizenia
terenu zajete przez torfowiska i podmokte taki. Podtoze obszaru buduja margle i kreda pisza-
ca, nadbudowane cienkg warstwg utworow czwartorzedowych w postaci mutkow, piaskow,
torfow akumulacji rzecznej i jeziornej. Ponadto licznie wystepuja formy krasu powierzchnio-
wego, przede wszystkim leje krasowe.



Elementem, ktoéry wyrdznia zachodnig czgs¢ Obnizenia Dorohuckiego, jest dolina rzeki
Wieprz. Jest to bardzo cenny pod wzgledem krajobrazowym obszar gminy Milejow. Szero-
ko$¢ doliny w obszarze gminy wynosi od 1,0 do 2,0 km, a jej dno znajduje si¢ na wysokos$ci
162-164 m n.p.m. Dolina charakteryzuje si¢ asymetrig zboczy (zbocze zachodnie jest wyzsze
I bardziej strome).

Druga, podstawa jednostkowa determinujaca rzezbg¢ terenu, jak rowniez budowe geomor-
fologiczna, jest Plaskowyz Swidnicki. Usytuowany jest na wysokosci od 180 do ponad 195 m
n.p.m. Jest to do$¢ monotonna, falista powierzchnia denudacyjna $cinajgca margle gornokre-
dowe. W sasiedztwie doliny Wieprza utwory kredy nadbudowane sg lessami o migzszosci
8m. Tutaj rzezba terenu jest bardziej urozmaicona.

Obszar caltej gminy lezy w dorzeczu Wieprza. Wieprz jest rzeka o duzym stopniu natural-
nosci z silnie meandrujagcym korytem i licznymi starorzeczami. Na obszarze gminy do Wie-
prza uchodza trzy niewielkie rzeki: Biatka, Mogielnica i Cyganka oraz kilka innych strug
wodnych, ktore jednak nie posiadajg istotnego znaczenia hydrologicznego. W zachodniej cze-
$ci gminy wystepuja mate zbiorniki wodne pochodzenia krasowego. Obecnie znajduja si¢ w
koncowej fazie eutrofizacji.

Gmina Milejow nalezy do do$¢ zasobnych w wody podziemne. Sg to wody dobrej jakosci.
Cze$¢ gminy po wschodniej stronie doliny Wieprza lezy w obrgbie GWZP 407 — Niecki Lu-
belskiej (Chetm-Zamos$¢), natomiast cze$¢ po zachodniej stronie doliny rzeki lezy w obrgbie
GZWP 406 — Niecki Lubelskiej (Lublin). Caly omawiany obszar gminy znajduje si¢ w pod-
ziemnej zlewni Wieprza.

Wodono$¢cem gtownego poziomu uzytkowego sg utwory kredowe oraz czwartorzedowe,
ktérych warstwy wodonosne pozostaja generalnie w taczno$ci hydrologicznej. Sa to wody
szczelinowo-porowe i porowe o zwierciadle napietym lub swobodnym. Wystepuja one na
glebokosci od ponad 20 metréw na Plaskowyzu Swidnickim do ponizej 5 m w dolinie Wie-
prza. Gléwnym elementem drenazu podziemnego jest dolina rzeki Wieprz. Lokalnie na ob-
szarach zabagnionych uwidacznia si¢ przewaga drenazu ewapotranspiracyjnego.

Pod wzglgdem klimatycznym obszar gminy Milejow nalezy do regionu klimatycznego
wschodnio-matopolskiego (Wo$ 1999) i krainy klimatycznej chelmsko-podlaskiej (Zinkiewi-
czowie 1975). Charakteryzuje si¢ on dos¢ dlugg zima, ale 1 lato jest rownie diugie 1 cieplejsze
niz na pozostalym obszarze, potudniowo-wschodniej czgéci kraju. Natomiast pory jesienne i
wiosenne sg zazwyczaj krotsze. Czgsciej rowniez wystepuja duze wahania temperatur.

Srednia roczna temperatura obliczona na podstawie wieloletnich obserwacji meterologicz-
nych wynosi 7,3-7,4 C; $rednia roczna temperatura stycznia wynosi — 4,1 C, natomiast najcie-
plejszego miesigca lipca - 19,7 C. Roczna amplituda temperatury wyniosta 23,8 C. Na obsza-
rach lesnych oraz w sgsiedztwie lasow wahania temperatur sg mniejsze.

Srednia suma opadéw wielolecia ksztaltowata si¢ na poziomie 550 mm. Najwicksza ilo$é
opadow przypada na miesigce letnie — czerwiec 1 lipiec. Przede wszystkim wystepuja opady
krotkie, ale intensywne. Pokrywa $niezna utrzymuje si¢ $§rednio 84 dni.

Najwicksze zachmurzenie, podobnie jak na terenie catego wojewodztwa i kraju, przypada
na listopad 1 grudzien, a najbardziej pogodnymi miesigcami sg czerwiec i wrzesien. Laczna
ilo$¢ dni pogodnych na terenie obszaru objetego opracowaniem wynosi 44 dni w ciggu roku.

Na terenie gminy wiatry wieja przewaznie z kierunkow zachodnich i potudniowo-
zachodnich. Najrzadziej natomiast wieje z pétnocy 1 péinocnego wschodu. Sita 70 % wszyst-
kich wiatréw nie przekracza 2,1 m/sek.

Pokrywa glebowa gminy jest zréznicowana pod wzgledem typow i klas bonitacyjnych.
Wynika to przede wszystkim ze zrdéznicowania litologicznego skat podloza, zmiennosci lo-
kalnych warunkdéw hydrologicznych i hydrobiologicznych.



Na terenie gminy mozna wyr6zni¢ nastepujace typy i podtypy gleb:

gleby ptowe, wyksztalcone przewaznie z utworow lessowych catkowitych i1 niecatko-
witych, podscielonych piaskiem stabo gliniastym, gling badz skatg wapienng; wyste-
puja w bardzo matych oraz wiekszych konturach rozrzuconych na terenie catej gminy;
gleby brunatne wlasciwe, wyksztalcone z utwordow lessowych zwyktych i ilastych cal-
kowitych i niecatkowitych podscielonych piaskami, gling lub na skale wapiennej; wy-
stepuja w mniejszych i wigkszych konturach rozmieszczonych w zachodniej czg$ci
gminy;

gleby brunatne wytlugowane (wraz z brunatnymi kwasnymi), wyksztatcone z utworow
lessowych catkowitych i niecatkowitych podscielonych piaskami, gling lub na skale
wapiennej;

czarne ziemie wlasciwe i zdegradowane, wyksztalcone z glgbokich niecatkowitych
piaskow gliniastych, glin pylastych badz pytow podscielonych piaskiem lub skata wa-
pienna; wystepuja gtdéwnie w obnizeniach terenu w zachodniej czesci oraz na niewiel-
kich powierzchniach we wschodniej czgsci gminy;

mady, wyksztatcone z osadow aluwialnych; wystepuja w dolinie Wieprza i jego do-
ptywow (czesto tereny zalewowe);

gleby torfowe, wyksztalcone na niskich i dolinnych torfach; wystepuja w waskich
konturach wzdhuiz lessowej krawedzi, jak réwniez w wickszych konturach we
wschodniej czgsci doliny Wieprza;

gleby murszowo-mineralne, wyksztatcone z ptytkich torfow podscielonych piaskiem
luznym,;

gleby mutowo-torfowe, wystepujace na styku gleb torfowych z glebami aluwialnymi,
gleby glejowe, wystepujace w niewielkich konturach gtéwnie w obnizeniach z wyso-
kim poziomem wéd gruntowych.

Szata ro$linna gminy Milejéow charakteryzuje si¢ duzg réznorodno$cig zbiorowisk i bogac-
twem gatunkowym, szczegdlnie wsrdd roslin naczyniowych (pkt 4).
Zbiorowiska lesne i zaroslowe sg reprezentowane przez:

wystepujace na siedliskach mokrych i wilgotnych, tj. lasu wilgotnego, lasu tegowego,
olsu i olsu jesionowego:

— olsy,

— legi wigzowo-jesionowe,

— Iegi jesionowo-olszowe,

— rozowiska,

— zaro$la olszy czarnej, brzozy omczonej, i brzozy brodawkowatej;

wystepujace na siedliskach lasu mieszanego §wiezego i boru mieszanego:
— dabrowe $wietlista,
— bor mieszany degbowo-Sosnowy;

wystepujace na siedliskach lasu swiezego:
—  bor Swiezy goryszowy,

— zespoOl gorysza sinego i leszczyny,

— zaro$la tarninowe.

Kompleksy lesne koncentruja si¢ we wschodniej czgsci gminy, gtownie w granicach Nadwie-
przanskiego Parku Krajobrazowego. W czgéci zachodniej tworzg niewielkie enklawy. Zali-



czy¢ do nich mozna ,,Las Debowy” na poludnie od wsi Cyganka, las na potudniowy wschod
od wsi Zalesie oraz las na potudniowy zachod od wsi Cyganka, przy granicy z gming Piaski.

Zbiorowiska lakowe i pastwiskowe najwigksze powierzchnie zajmuja w dolinie Wieprza
oraz w skrajnie wschodniej cze$ci gminy, w czesci zachodniej ich wystepowanie jest ograni-
czone do waskich dolinek i zaglebien krasowych. Sg reprezentowane przez:

* wystepujace na siedliskach tegowych:
— turzycowiska,
— laki trzgslicowe; bagienne;

* wystepujace na siedliskach gradowych:
— taki gradowe.

Czesto, gldwnie po wschodniej stronie Biatki, wystepuja rowniez zbiorowiska ziotoroslowe.

Zbiorowiska szuwarowe rozwijaja si¢ gtdéwnie w zakolach 1 starorzeczach Wieprza, tor-
fiankach, zaglebieniach krasowych oraz w Kanale Wieprz-Krzna. Wystgpuja w zespotach
typowych dla Lubelszczyzny; wyjatkiem sa dwa rzadko spotykane na Lubelszczyznie: zespot
przestki pospolitej (stwierdzony w okolicach Kol. Antoniéw) i zespot turzycy prosowej zwig-
zany z obrzezami rowow melioracyjnych koto Biatki.

Bardzo rozpowszechnione na terenie gminy sg zbiorowiska roslin wodnych. Reprezento-
wane sg glownie przez zbiorowiska roslin swobodnie pltywajacych oraz zbiorowiska rdestnic 1
zbiorowiska ramienic. Tworzace je zespoty sa na ogdt czesto notowane na Lubelszczyznie,
ale kilka z nich zastuguje na wyroznienie, badz ze wzgledu na sporadyczne wystepowanie
(zespoly: spirodeli wielkokorzeniowej i wolfii bezkorzeniowej), badz efektowne wyksztatce-
nie (zespot lilit wodnej).

Cieptolubne zbiorowiska okrajkowe i kserotermiczne utrzymuja si¢ w strefach krawedzio-
wych doliny Wieprza, na nasypach kolejowcy oraz w nieczynnych piaskowniach. Reprezen-
towane sg przez zespoty zbiorowisk muraw piaskowych, muraw stepowych i (o wiele rza-
dziej) zbiorowisk zaroslowych na eutroficznych siedliskach tagodnych, mniej nastonecznio-
nych zboczy.

Zbiorowiska chwastow pol uprawnych powierzchniowo dominuja w do$¢ intensywnie
uzytkowanej rolniczo, zachodniej czgsci gminy, podobnie jak zbiorowiska ruderalne towarzy-
szgce osiedlom ludzkim i terenom komunikacyjnym.

Wystepujace w gminie réznorodnos$¢ srodowisk wywotuje rozmaitos¢ komplekséw fauni-
stycznych. W obrebie zoobiomu wod $rédladowych wystepuja tu kompleksy faunistyczne
wod eutroficznych stojacych i wolnoptynacych oraz wod eutroficznych ptynacych. Do zoob-
iomu przywodnego nalezy przyrzeczny kompleks faunistyczny. Silnie zré6znicowany jest zoo-
biom fauny lesnej, poniewaz w jego obrgbie mozna zidentyfikowaé kompleksy faunistyczne
lasow iglastych, lasow mieszanych, lasow lisciastych §wiezych, lasow bagiennych i1 zaro$li
srodlesnych. Z kolei zoobiom $rodowisk zielnych reprezentowany jest przez kompleksy fau-
nistyczne torfowisk, muraw stepowych, muraw napiaskowych oraz tgk i pastwisk, natomiast
w obrgbie zoobiomu $rodowisk antropogenicznych funkcjonuja kompleksy faunistyczne kul-
turowego krajobrazu wiejskiego, pol uprawnych, osiedli wiejskich i (Milejéw) osiedli miej-
skich.

Gtownym skupiskiem zwierzat chronionych jest Nadwieprzanski Park Krajobrazowy, w
szczegblnosci srodkowa 1 potudniowa cze¢$¢. W tym rejonie na podkreslenie zastuguja liczne
kolonie jaskotki brzegowki. Wystepuje tu rowniez zimorodek, derkacz, strumieniowka, spo-
tykane sa rowniez gniazda remiza. W tej czg$ci doliny na rozlegtych takach, szczegolnie po
prawej stronie rzeki, zanotowano wystepowanie 10 gatunkéw motyli wymagajacych zabez-
pieczenia i ochrony w tym pazia krolowej objetego ochrong gatunkowa oraz 6 gatunkow
trzmieli. Zwiekszong liczbe gatunkéw wystepujacych na matym terenie, a w obregbie gatun-
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kéw zwiekszong liczbe osobnikdéw, zanotowano w dwoch punktach w poblizu Klarowa i1 Lan-
cuchowa.

Pozostata potudniowa cze$¢ doliny w goére rzeki Wieprz stanowi ubozszy wariant pod
wzgledem sktadu gatunkowego i liczebnosci fauny.

Od strony wschodniej do lasu bedacego jeszcze w granicach Parku przylega otulina, ktérej
poludniowa cze$¢ obejmuje bardzo cenne pod wzgledem faunistycznym Iaki w rejonie Zgnitej
Strugi i Biatki i Wolki Bieleckiej. W tym urozmaiconym $rodowisku, przetykanym torfian-
kami, oczkami wodnymi, licznymi zadrzewieniami 1 krzewami z tgkami i1 waskimi pasmami
pol stwierdzono obecno$¢ najwigkszej liczby gatunkow wymagajacych ochrony z terenu calej
gminy.

Na niewielkich stosunkowo i otwartych przestrzeniach stwierdza si¢ wystgpowanie 12 ga-

tunkéw motyli ginacych z chronionym paziem krolowej 1 rzadkimi paziem zeglarzem i mie-
niakiem tgczowym. Stwierdzono réwniez wystepowanie 9 gatunkow trzmieli.
Zachodnia cze$¢ gminy jest intensywnie uzytkowana przez cztowieka, szczegolnie wzdluz
drogi Trawniki-JaczczOw-Milejow i dalej na potnoc. Niemniej jednak i na tym obszarze w
niewielkim obnizeniu ze zbiornikami wodnymi zanotowano obecno$¢ rzadkich gatunkéw
chronionych.

3. Funkcjonowanie Srodowiska
Gtowne cechy funkcjonowania srodowiska na poziomie ponadekosystemowym

O réwnowadze ekologicznej srodowiska gminy 1 jej trwatych zwigzkach z przyrodniczym
otoczeniem decyduje System Przyrodniczy Gminy. W ,,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Milejéw” nie zostat on wyodrgbniony, jednak jego
istnienie jest obiektywnym faktem. System ten jest aktywnym biologicznie i ciggtym ukta-
dem, ktorego podstawe, majacg kluczowe znaczenie dla stabilizacji rownowagi ekologicznej
stanowig:

* dwa duze lesne obszary weztowe:
— kompleks lesny potozony na potudnie od Bialki,
— kompleks lesny pomigdzy Klarowem a Maryniowem,

* lesny wezet ,,Uroczysko Sosnowiec” o funkcji wspomagajacej,

* wezly Iakowo-torfowiskowe funkcjonujace we wschodniej czgsci gminy w okolicach
Bialki,

» dolina Wieprza o funkcji korytarza ekologicznego, ktéremu w Krajowej Sieci Ekolo-
gicznej ECONET-PL nadano znaczenie krajowe,

* drugorzedne lesne wezty ekologiczne, ktére w liczbie trzech wystepujg w zachodniej
czesci gminy (Las Dgbowy na S od wsi Cyganka, las na SE od wsi Zalesie i1 las na SW
od wsi Cyganka),

» lokalne korytarze ekologiczne w postaci dolinek strug przebiegajace pomigdzy wy-
mienionymi weztami a doling Wieprza.

Sposrdod terendw objetych zmiang studium, jeden (w Jaszczowie Kolonii) znajduje si¢ w ob-
r¢bie korytarza doliny Wieprza, jesli uznaé, ze czeSciowo zalesiona plejstocenska terasa
nadzalewowa réwniez nalezy do tego waznego ogniwa Systemu Przyrodniczego Gminy, a
jeden (tereny sportowo-rekreacyjne w Milejowie Osadzie) usytuowany jest w granicy tego
korytarza.
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Funkcjonowanie srodowiska na poziomie ekosystemow

W obszarze pozadolinnym tereny zmieniajace przeznaczenie, to (z wyjatkiem ekosystemow
zdegradowanych w obszarze Milejowa- Osady) obecnie fragmenty ekosystemow. Wyr6zniaja
si¢ one:

e drastycznym ubdstwem gatunkowym producentdow (zbiorowiska roslin hodowlanych),

* krotkotrwatoscig okresu wzrostu gtéwnych producentéw ekosystemow, tj. roslin ho-
dowlanych,

* cigglym burzeniem wytworzonych struktur troficznych, zwigzanych z cykliczna wege-
tacja.

Tereny znajdujace si¢ w dolinie Wieprza podlegaja procesom dwojakiego rodzaju:

» akumulacyjnym organicznym — na skrzydtach doliny, zwtaszcza wschodnim,
o akumulacyjnym fluwialnym — w strefie przykorytowej, zwiazanej z przeptywem wo-

dy.
4. Walory przyrodnicze i krajobrazowe oraz ich ochrona prawna

Gmina Milejéw wyroznia si¢ w skali regionu znaczgcymi walorami przyrodniczymi i krajo-
brazowymi. Fakt ten dokumentujg: obecno$¢ kilku chronionych siedlisk, a takze wielu chro-
nionych gatunkow ros$lin i zwierzat, obiekty objete drobnoprzestrzennymi formami ochrony
przyrody, badz wskazywane do niej, jak rowniez duzy zasieg prawnej ochrony obszarowej.

Z przeprowadzonej w latach 1990 — 1991 inwentaryzacji przyrodniczej gminy Milejow
(red. T. Wilgat 1991) wynikato, ze na poczatku ostatniej dekady XX w. na terenie gminy wy-
stepowalo 41 gatunkow roslin objetych ochrong gatunkowa lub rzadkich w skali kraju badz
regionu. Nalezaty do nich:

» sposrod gatunkéw wodnych i bagiennych: grzybien bialy, grazel zolty, wolfia bezko-
rzeniowa, taczen baldaszkowy, przestka pospolita, wywtocznik okédtkowy, jaskier
wielki, starzec blotnych, starzec bagienny, osoka aloesowata, plywacz zwyczajny;

» sposrod gatunkdéw tgkowych: centuria pospolita, ostrozen siwy, wilczomlecz btotny,
groszek blotny, kosaciec syberyjski (gatunek stwierdzony w 1990 r. w trakcie inwen-
taryzowania gatunkow flory na terenie NPK), storczyk krwisty, storczyk szerokolist-
ny, lepi¢znik rézowy, nasi¢zrzat pospolity, rutewka zo6tta, ciemi¢zyca zielona,

* sposrod gatunkow lesnych i zaroslowych: olsza szara, brzoza niska, konwalia majo-
wa, naparstnica zwyczajna, kruszyk blotny, kruszyna pospolita, lilia ztotoglow, li-
stera jajowata, widlak gozdzisty, paprotka zwyczajna, wierzba rokita, kalina kora-
lowa;

» sposrod gatunkow kserotermicznych: pajecznica galgzista, kocanka piaskowa, cie-
mi¢zyk bialokwiatowy;

* sposrod gatunkow ruderalnych: solanka kolczysta.

Wyttuszczonym drukiem oznaczono gatunki chronione zgodnie z obowigzujagcym stanem
prawnym [34].

W ramach inwentaryzacji przyrodniczej odnotowano rowniez wystgpowanie 25 chronio-
nych gatunkéw bezkregowcow, 51 gatunkéw ptakdéw oraz 6 gatunkow plazow 1 gadow.

Inwentaryzacja przyrodnicza gminy wymaga aktualizacji.

Na terenie gminy Milejow znajduje si¢ cz¢$¢ Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego.
Obejmuje on srodkowsg czgs¢ gminy, czyli koryto i doling rzeki Wieprz. Park krajobrazowy
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zostal utworzony w 1990 roku Uchwatg Wojew0Odzkiej Rady Narodowej w Lublinie (Uchwata
nr X1/56/90 z dnia 26 lutego 1990r.), jego istnienie potwierdzono Rozporzadzeniem Wojewody
Lubelskiego z 15 czerwca 1998 r. w sprawie Zespotu Lubelskich Parkow Krajobrazowych i
znowelizowanym Rozporzadzeniem Wojewody Lubelskiego z 23 marca 2005 r., natomiast
obszar, granice i zakazy w nim obowigzujace zaktualizowano Uchwatg Nr XIV/216/2016 Sej-
miku Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 28 stycznia 2016 r. w sprawie Nadwieprzanskiego
Parku Krajobrazowego (zat. nr 1). Zgodnie zobowigzujaca ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r o
ochronie przyrody [4]. Nadwieprzanski Park Krajobrazowy utworzono dla ochrony atrakcyj-
nej przyrodniczo i krajobrazowo doliny srodkowego biegu rzeki Wieprz. Najcenniejsze przy-
rodniczo s3: meandrujace koryto rzeki, starorzecza, tegi, torfowiska niskie oraz murawy ksero-
termiczne utrzymujace si¢ na stromych nastonecznionych zboczach.

Park ma powierzchni¢ 6 228,66 ha, a jego otulina jest prawie dwukrotnie wigksza 1 wynosi
11 473,41 ha. Najwickszy odsetek powierzchni zajmuja lasy - 41,7%, a nastepnie grunty orne -
28,5%; taki i pastwiska zajmujg ok. 28% a wody - 4%. Na obszar parku rzeka Wieprz wkracza
na 125 kilometrze swojego biegu niosagc wody z Roztocza i Wyzyny Lubelskiej. W poblizu
Lancuchowa rzeka wchodzi w tzw. przetom teczynski. Dhugos$¢ parku wynosi ok. 25 km, a
szerokos¢ jest zmienna i waha si¢ od 250 m. do 3 km.

Obszary lesne potozone na terenie parku porosnigte sa przede wszystkim mieszanymi
drzewostanami gradowymi, buczynami oraz $wietlistymi dgbrowami.

W dolinie Wieprza utworzono ostoj¢ siedliskowg sieci Natura 2000 o nazwie ,,Dolina
Srodkowego Wieprza” i kodzie PLH060005 (ryc. 1). Jej powierzchnia wynosi 1 523,34 ha.
Ostoja zostata zaakceptowana przez Komisje Europejska w dniu 13 listopada 2007 .

W przewazajacej czesci (80,7%) tereny nalezace do obszaru NATURA 2000 pokrywaja si¢
z obszarem Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego. Objecie tego terenu ochrong ma na
celu zachowanie muraw kserotermicznych z zagrozonymi gatunkami ro$lin naczyniowych oraz
siedlisk podmoktych i okresowo podtapianych 1ak.

Ze standardowego Formularza Danych dla Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO) wynika,
ze w obrebie ostoi zidentyfikowano:

* 5 typow siedlisk wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej, to jest: staro-
rzecza i inne naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne, murawy kserotermiczne, nizowe i
gorskie taki uzytkowane ekstensywnie, wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe.

* 9 gatunkéw z Zatgcznika II tej Dyrektywy, w tym 2 gatunki ssakow (bobra europej-
skiego i wydre), 1-gatunek ptaza (kumaka nizinnego) 1-gatunek ryby (piskorza) i 7-
gatunkoéw bezkregowcow (1-gatunek wazki oraz 6-gatunkow motyli).

Do innych waznych gatunkow zwierzat i roslin wystepujacych na terenie ostoi naleza: z bez-
kregowcow — czerwonczyk fioletek i1 szlaczkom szafraniec, a z roslin — mitek wiosenny, kosa-
ciec bezlistny i pierwiosnek zwyczajny (rosnagcy na jedynym w Polsce stanowisku, na ktorym
reintrodukowano ten gatunek). Wedtug M. Kucharczyka (lista gatunkow roslin naczyniowych
zagrozonych na terenie wojewodztwa lubelskiego, 2000) mitek i kosaciec s3 gatunkami nara-
zonymi, a pierwiosnek — gatunkiem krytycznie zagrozonym.

Siedliskami priorytetowymi sg tylko te murawy kserotermiczne, w ktorych wystepuja istot-
ne stanowiska storczykow.

Wyroézniono dwa obszary podlegajace ochronie. Pierwszy obszar zasiggiem obejmuje frag-
ment doliny Wieprza w rejonie ujscia do niej rzek Biatki i Mogielnicy (Kompleks "Ciechan-
ki"). Koryto rzeki Wieprz zachowato w tym miejscu swoj naturalny, silnie meandrujacy cha-
rakter. Towarzyszg mu liczne starorzecza. W dnie doliny dominujg wilgotne, wielogatunkowe,
ekstensywnie uzytkowane taki i zaro$la. Lokalnie zachowaly si¢ ptaty laséw tggowych. Zbo-
cza doliny sg strome, lessowe, miejscami poro$nigte przez ptaty muraw kserotermicznych. W
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dolinie rzeki Biatki, obok ekstensywnie uzytkowanych lak, wystepuja torfowiska niskie, cz¢-
sciowo zakrzaczone oraz zespoty torfianek.

Drugi obszar swoim zasiggiem obejmuje zespot plytkich eutroficznych jezior znajdujacych
si¢ juz poza obszarem gminy.

Ponadto na terenie gminy planowane jest utworzone kilku rezerwatéw przyrody: ,,Uroczy-
sko Sosnowiec", ,,Bilsko" oraz rezerwatu lesnego ,,Klarow" -majacego na celu ochron¢ debu
bezszyputkowego {Ouercus petrea). W runie lasu wystepuja rzadkie i chronione gatunki ro-
§lin: turowka lesna [Hierochloe australis), wawrzynek wilczetyko {Daphne mezereum), lilia
ztotogtow {Lilium martagon), podkolan biaty (Platanthera bifolia), bodziszek czerwony {Ge-
ranium sanguineum), dzwonek brzoskwiniolistny (Campanula persicifolia), turzyca pagor-
kowa (Carex montana), turzyca cienista {Carex umbrosa) oraz strzeplica polska {Kohleria
grandis). Powierzchnia planowanego rezerwatu potozonego w poblizu miejscowosci Klarow
wynosi ok. 50 ha.

Gmina Milejéw posiada na swoim terenie 9 pomnikdw przyrody.

Na terenie gminy Decyzja Nr 18 Ministra Srodowiska z dnia 28 sierpnia 2000 r. (DLOPiK.
Ip — 0233 — 19/2000) ustanowiono lasy wodochronne w oddziatach: 55 — 62, 105 — 111, 120,
121 1 128. Ochrong sa objete drzewostany roznych klas wieku, potozone wzdhiz rzek, poto-
kéw, zalewow 1 kanatow, na siedliskach wilgotnych i1 bagiennych. Drzewostany te chronig
wspomniane siedliska, wplywaja na regulacje stosunkow wodnych w ekosystemach lesnych
oraz zwigkszaja retencyjnosc¢ gleb.

5. Odpornos¢ sSrodowiska

Naturalna odpornos¢ $rodowiska okresla jego progowe mozliwosci eksploatacji (uzytkowa-
nia), w wyniku ktorej nie dochodzi do nieodwracalnych zmian (degradacji srodowiska), badz
nie zostaja jeszcze uruchomione procesy prowadzace do utraty waloréw (przyrodniczych i
uzytkowych) przez srodowisko lub deregulacji w jego funkcjonowaniu (tj. zatamania rowno-
wagi przyrodniczej). Zalezy gtownie od potozenia geologiczno-geomorfologicznego i stosun-
kow wodnych danego terenu. W analizowanej sytuacji decydujacy wplyw na stan rownowagi
srodowiska posiada odpornos¢ hydrosfery (na terenach o dobrze rozwinigtej naturalnej szacie
ro$linnej ro$nie w tym aspekcie znaczenie i tego elementu $rodowiska przyrodniczego).
Ogolng (sumaryczng) naturalng odpornos¢ srodowiska na degradacj¢ wyznacza najbardziej
wrazliwy na antropopresj¢ element srodowiska przyrodniczego.

Rzeczywista odpornos¢ srodowiska jest wypadkowa ogdlnej naturalnej odpornosci srodo-
wiska 1 skali (nat¢zenia) roznych przejawdw antropopresji. Najczesciej okresla si¢ ja dla hy-
drosfery, biosfery i pedosfery; litosfera (w aspekcie uksztattowania terenu) jest tym geokom-
ponentem, ktory, z wyjatkiem eksploatacji gorniczej, najtrudniej poddaje si¢ dziatalnosci
cztowieka, za$ atmosfera, bardzo podatna na zanieczyszczenia, bardzo szybko ulega regene-
racji, szczegolnie w warunkach dobrej wentylacji poddawanego antropopresji obszaru.

W konteks$cie zamierzonych nowych funkcji kilkunastu terenéw najwazniejsze znaczenie
posiada odpornos¢ hydrosfery.

W sytuacji silnie zréznicowanego stopnia przepuszczalnosci utwordéw powierzchniowych,
zwlaszcza w dolinie Wieprza, w ktorej obok stabo przepuszczalnych torfow wystepuja dobrze
przepuszczalne mady, rownie zroznicowana jest odpornos¢ wod gruntowych na zanieczysz-
czenia powstajace na powierzchni lub tuz pod nia; wspotczynnik filtracji waha si¢ w grani-
cach 10-3 do 10-10, a wspotczynnik przepuszczalnosci (tzw. darcy) od 100 do 0,1. Na terenie
gminy najmniej przepuszczalne sg utwory lessowe i lessopodobne (i tym samym dos¢ silnie
odporny jest czwartorzedowy poziom wodonosny), za$ najbardziej przepuszczalne sg utwory
piaszczysto-zwirowe, co pociaga za sobg bardzo duze zagrozenie dla czystosci wod grunto-
wych. Naleza do nich w pierwszym rzedzie wody aluwialne wystepujace w dolinach rzecz-
nych. Wiedza o skali potencjalnych zagrozen ptytkich wod podziemnych m.in. utatwia podje-

14



cie decyzji o sposobie utylizacji §cieckow. Rownie odporne, co wody czwartorzgdowe krazace
pod naktadem izolujacym, sa dos¢ gtebokie (na obszarach wierzchowinowych) wody kredo-
Wwe.

W odroéznieniu od wdd podziemnych, ktére s3 w rdznym stopniu podatne na zanieczysz-
czenia, ale ktore posiadajg mata zdolno$¢ do samooczyszczania si¢, wody powierzchniowe,
szczegolnie stojace, sg bardzo wrazliwe na zanieczyszczenia chemiczne i bakteriologiczne.
Szybko ulegaja degradacji, ale rownie szybko regeneruja si¢ (tzn. odzyskuja pierwotng ja-
ko$¢) w przypadku usuniecia zrodet zanieczyszczen.

Okreslajac wrazliwo§¢ wod w obszarach przydolinnych nalezy pamigta¢ o facznosci hy-
draulicznej wod podziemnych z wodami powierzchniowymi. Skazenie wod podziemnych
skutkuje po pewnym czasie pogorszeniem si¢ jako$ci wod powierzchniowych i odwrotnie,
cho¢ w tej drugiej sytuacji czas migracji zanieczyszczen bywa o wiele dluzszy.

Odporno$¢ gleb na degradacje, rozumiang jako zdolno$¢ do zapewnienia roslinom ciggto-
Sci wegetacji w warunkach antropopresji, ocenia si¢ jako solnie zr6znicowang. Taka ocena
wynika z wystgpowania obok gleb o stabej jakosci (a tym samym o niewielkiej odpornosci na
nawozenie chemiczne) rowniez gleb odpornych, o wysokiej jakosci. Jednak w odniesieniu do
projektu studium ocena ta nie jest szczegdlnie istotna, poniewaz wsrdod nowych funkcji terenu
nie miesci si¢ intensywne rolnictwo czy ogrodnictwo, a tylko takie formy dziatalnosci rolni-
czej moga mie¢ znaczenie w konteks$cie biogeochemicznej i geochemicznej odpornosci gleb.

Wrazliwos¢ biosfery (tu rozumianej przede wszystkim jako szata roslinna), aczkolwiek
bardzo wazna dla okre$lenia sumarycznej odpornosci srodowiska, w przedmiotowej sytuacji
jest mniej istotna, poniewaz zmiany Studium w wigkszosci dotyczg terenow nielesnych.

6. Jako$é srodowiska

Ogolny stan srodowiska gminy Milejow nalezy uzna¢ jako zadowalajgcy. Najmniej korzystnie
przedstawia si¢ czystos¢ wod powierzchniowych.

Pod wzgledem czystosci powietrza gmina Milejow, podobnie jak caty powiat Leczna, na-
lezy do strefy lubelskiej, ktora w 2015 r. (WIOS 2016) zaliczono do:

o strefy A o poziomach stezen SO,, NO,, Pb, C¢Hg, CO, Oz, A3, Cd, N ponizej pozio-
mu dopuszczalnego, badz docelowego;

* strefy C o poziomach stezen PM10, BaP 1 PM2,5 powyzej poziomu dopuszczalnego,
badz docelowego.

W trzystopniowej skali strefa A jest oceng najlepsza.

W ostatnich latach nie przeprowadzano badan wod podziemnych na obszarze gminy
Milejow. Badaniami jednak objeto gmine sgsiednig- gmine Leczna, ktora pod katem walorow
srodowiska przyrodniczego posiada zblizone wartosci i charakter. Z analizy przeprowadzonej
w punkcie pomiarowym w Lecznej wynika, ze wody podziemne czerpane z warstwy wodono-
$nej kredy nalezg do Il klasy czystosci, a normy dla wdd przeznaczonych do spozycia
ludnosci zostaty przekroczone jedynie w przypadku zelaza.

Istotnym czynnikiem okreslajacym stan srodowiska przyrodniczego jest stan czysto$ci rzek.
Przez gmine Milejow przeptywa jedna z wickszych rzek Lubelszczyzny - Wieprz, ktdra stano-
wi najwazniejszy czynnik oceny jakosci srodowiska na obszarze gminy. Stan czystosci Wieprza
w 2015 r. badany byt w dwoch punktach pomiarowych na terenie gminy Milejow: w Jaszczo-
wie i Lancuchowie. Ogodlna ocena tych pomiarow zmusza do okreslenia stanu wod Wieprza
jako zty.

Zmiany zachodzace w zyciu cztowieka prowadzg do przeksztalcen w srodowisku przyrod-
niczym, ktore powodujg zaburzenia naturalnych stosunkéw ekologicznych.
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Z wielu zagrozen dla §rodowiska na pierwszy plan wysuwaja si¢ zmiany zachodzace w hy-
drosferze. Coraz wigcksze zapotrzebowanie na czysta wode wymusza zahamowanie procesu
zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych. Rzeka Wieprz, jako gtowny odbior-
ca $ciekow w gminie Milejow, znajduje si¢ w IV klasie czystosci. Gtowne Zrédla zanieczysz-
czen rzeki znajdujg si¢ poza obszarem gminy, jednak dzialajaca w Milejowie biologiczno-
mechaniczna oczyszczalnia $ciekdw komunalnych, jak réwniez oczyszczalnia $ciekdéw zakta-
du Fructo-Maj Sp. z 0.0., moga powodowaé potencjalne zagrozenie zanieczyszczeniem wod
Wieprza, poniewaz oczyszczone $cieki z tych zaktadow sg odprowadzane do rzeki.

Innym Zrodtem zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych jest rolnictwo, kté-
re coraz czesciej wykorzystuje chemiczne $rodku ochrony roslin oraz nawozy mineralne. Za-
grozenie wywotane tymi czynnikami jest tym wigksze, ze wigksza czg$¢ gminy, gldwnie na
zachod od linii Antoniow -Jaszczow oraz na wschod od Wieprza, nalezy do obszaréw o duzym
i $rednim zagrozeniu dla gtdwnego poziomu wodono$nego.

Brak kanalizacji na znacznych obszarach gminy réwniez bardzo niekorzystnie wplywa na
stan czystosci wod powierzchniowych i podziemnych. Odmienng grupg zagrozen w hydrosferze
sg te, ktore zostaly wywotane przez melioracje. Budowa kanatu Wieprz-Krzna doprowadzita
do nadmiernego przesuszenia sporych obszarow gminy. Zbyt duze dostawy wody do Kanatu
moga poza tym spowodowa¢ zmniejszenie normy przeplywu dla Wieprza, co w konsekwencji
doprowadzi do dalszej degradacji rzeki i zmniejszenia mozliwosci-samooczyszczania si¢
wad.

Silna ingerencja cztowieka w srodowisko naturalne moze wywota¢ niekorzystne zmiany w
swiecie roslin i zwierzat. Utworzenie Parku Krajobrazowego na tym obszarze powinno te¢
tendencje zahamowac, jednak dos¢ silne procesy urbanizacyjne i zwigzane z tym przeksztat-
canie terenu moze doprowadzi¢ do nieodwracalnych zmian w srodowisku naturalnym.

IV. PROGNOZA OSTRZEGAWCZA

Dotychczasowe zmiany, ktorym ulegto srodowisko naturalne w gminie Milejow, zwigzane z
prowadzeniem inwestycji komunikacyjnych, przemystowych oraz zagospodarowaniem tere-
nu, nie spowodowaty znaczacych zmian w strukturze przyrodniczej i krajobrazowej omawia-
nego obszaru. Na terenie gminy nie zlokalizowano dotad obiektow szczegdlnie ucigzliwych dla
srodowiska. Rowniez strategia rozwoju gminy i plany inwestycyjnie oraz miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego nie przewiduja lokalizacji inwestycji, ktére mogltyby
zmniejszy¢ warto$¢ przyrodniczg i ekologiczng tego obszaru. Polityka ekologiczna gminy Mi-
lejow, jak i catego powiatu Leczna, jest skierowana na poprawe stanu srodowiska naturalnego
1 skuteczniejszej ochrony waloréw przyrodniczych, co potwierdzaja projekty utworzenia no-
wych rezerwatow przyrody, a takze ustanowienia obszaru Natura 2000. W zwigzku z tym
poszukiwanie rozwigzan majacych na celu zmian¢ dotychczasowego sposobu zagospodaro-
wania i uzytkowania terenu wydaje si¢ nieuzasadnione. Ksztattowanie srodowiska i krajobra-
Zu na terenie gminy, w zwigzku z lokalizacja na jej terenie Nadwieprzanskiego Parku Krajo-
brazowego oraz fragmentu wigkszych systemow ekologicznych o znaczeniu krajowym i mig-
dzynarodowym, wigze si¢ z wprowadzeniem ograniczen dotyczacych zagospodarowania prze-
strzeni, lokalizacji ucigzliwych inwestycji.

Zgodnie z tymi zaleceniami dalsze zmiany zachodzgce w Srodowisku bedg polegaty przede
wszystkim na rekultywacji obszaréw zdegradowanych oraz na prowadzeniu takiej gospodarki
lesnej i rolnej, ktora doprowadzi do ograniczenia dalszych niekorzystnych zmian w $rodowi-
sku naturalnym.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze kontynuacja dotychczasowego sposobu uzytkowania terenow
objetych projektem zmiany studium nie stwarza zagrozen dla srodowiska.

W odniesieniu do terenéw nieobjetych zmiang studium, potozonych w takich odleglosciach,
ktore wykluczaja jakiekolwiek zwigzki funkcjonalne z terenami objetymi zmiang studium,

16



zagrozeniem — w obecnym stanie uzytkowania terenu — jest naturalna sukcesja drzew i krze-
woOw oraz zalesianie zboczy doliny Wieprza, ocieniajace i w konsekwencji eliminujace zbio-
rowiska kserotermiczne. Zagrozeniem jest rowniez przesuszenie czesci 1k 1 torfowisk, a takze
silne zanieczyszczenie wod Wieprza.

V. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ISTNIEJACEGO ZAGOSPODARO-
WANIA

1. Zagospodarowanie terenéw objetych zmiang studium

Tereny objete zmiang studium w wigkszosci sa uzytkowane rolniczo (jako grunty orne, badz
uzytki zielone). Teren planistyczny w obrebie Lysotaje Kolonia (zal. nr 4) w niewielkiej cze-
Sci jest zajety przez zabudowe zagrodowa, teren planistyczny w Milejowie Osadzie czg¢§ciowo
jest uzytkowany jako tereny sportu, natomiast teren przeznaczony pod bioelektrowni¢ w cze-
Sci zachodniej 1 Srodkowej zajety jest przez zabudowe przemystowa, a w czesci wschodniej
ma naturalny charakter legowy.

2. Oddzialywanie na Srodowisko istniejacego zagospodarowania

Oddziatywania na srodowisko (definicje w rozdz. IX pkt 1) istniejacego zagospodarowania
majg charakter pozytywny w obszarze uzytkow zielonych, pozytywnie neutralny w obszarze
upraw polowych, negatywny staby w obrebie zabudowy zagrodowej i negatywny znaczacy w
obregbie terenow sportu.

Uzytkowanie rolnicze wywoluje niewielka antropopresj¢ gtéwnie dlatego, ze z reguly ma
ono charakter ekstensywny, a tylko miejscami co najwyzej $rednio intensywny. W obrgbie
rolniczej przestrzeni produkcyjnej jedynie tereny przydrozne maja obnizony stopien rdzno-
rodnosci biologicznej. Oddziatywania negatywne stabe (pomijalne) na wody podziemne, flore
i faung majg charakter posredni, krétko- lub dlugoterminowy, staty badz chwilowy i z reguly
ponadlokalny. Wynikajg z terminéw prac agrotechnicznych (orka, zbiory - sianokosy, zniwa,
opryski itp.), a takze z czgstotliwo$ci ruchu pojazdéw silnikowych na drogach, zwlaszcza
dojazdowych do pdl (zanieczyszczenia powietrza, hatas). Oddziatywania gospodarki rolnej na
flore 1 faung przejawiaja si¢ rowniez zwigkszong obecnoscig gatunké6w roslinnych (w obrebie
fitocenoz) 1 zwierzecych (w obrebie zoocenoz) zwigzanych z agroekosystemami. Oddziaty-
wania negatywne sltabe na gleby i powietrze maja charakter bezposredni lub posredni, krotko-
lub dlugoterminowy, staty badz chwilowy 1 wynikaja z przedostawania si¢ zanieczyszczen z
drog publicznych oraz maszyn rolniczych silnikowych, a takze wskutek nadmiernego nawo-
zenia i chemizacji rolnictwa. W warunkach réwninnej rzezby terenu, oddziatywania rolnicze-
go uzytkowania terenu na uksztattowanie powierzchni ziemi sg co najwyzej stabe.

Rolnicze uzytkowanie ziemi jednoznacznie pozytywny wplyw wywiera na lokalny klimat 1
krajobraz. Pozytywny wptyw dominujacych tu uzytkéw zielonych na klimat przejawia si¢
glownie stabilizowaniem wilgotnosci powietrza (tj. zawarto$cig pary wodnej w powietrzu). O
neutralnym oddziatywaniu mozna mowi¢ w odniesieniu do ludzi, woéd powierzchniowych
oraz dobrach materialnych i kultury.

Zabudowa zagrodowa (wraz z towarzyszaca jej infrastrukturg techniczng i sztuczng na-
wierzchnig tras komunikacyjnych) najczesciej generuje oddzialywania negatywne stabe.
Glownie sg to: zanieczyszczenia powietrza pochodzace z tzw. niskiej emisji i ruchu komuni-
kacyjnego, hatas generowany przez ruch pojazdéw silnikowych oraz zanieczyszczenia wod
(Scieki bytowe i ropopochodne). Zabudowa oddzialywuje rowniez negatywnie (ale w stopniu
stabym) na krajobraz, podobnie jak infrastruktura liniowa (energetyczna, telekomunikacyjna i
komunikacyjna). Staby negatywny wplyw na $rodowisko urbanizacji i infrastruktury z nig
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zwigzanej wynika z niezbyt duzej jej intensywno$ci w gminie, co nie oznacza, ze W najbliz-
szych latach sytuacja nie ulegnie zmianie na gorsze (pkt 3).

Zabudowa techniczna istotny wptyw wywiera na rzezbg¢ terenu, poniewaz zaciera naturalne
uksztaltowanie powierzchni topograficznej; okreslenie tego oddziatywania jako umiarkowane
(podobnie jak w odniesieniu do gleb pomimo catkowitej deformacji struktury jej wierzchniej
warstwy),a nie znaczace, wynika stad, ze tego rodzaju przeksztalcenia obejmuja relatywnie
niewielkie obszary.

Inaczej jest w przypadku terendéw sportowo-rekreacyjnych w Milejowie Osadzie, ktore z
racji duzej powierzchni (stadion) znaczaco negatywnie wplywaja na rzezbe terenu, a z racji
duzej presji geomechanicznej i chemicznej — na gleby.

Zabudowa poprzemystowa zajmujgca teren przeznaczony pod elektrocieptowni¢ oddzia-
tywuje negatywnie na powierzchni¢ ziemi, powietrze i klimat akustyczny, natomiast nie za-
graza terenom przyrzecznym.

Z wyijatkiem oddzialywan na rzezbg terenu i gleby, ktére majg charakter nieodwracalny,
pozostale mozna uznaé¢ za odwracalne przy zastosowaniu odpowiednich do zagrozenia roz-
wigzan sozotechnicznych.

3. Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem

Istniejace zagospodarowanie terenéw objetych zmiang studium nie wywotuje znaczacych
oddzialywan. Na niemal wszystkich nie wywota ich réwniez projektowane zagospodarowa-
nie. W zwigzku z tym stan §rodowiska na tych terenach 1 w ich sgsiedztwie nie ulegnie istot-
nemu pogorszeniu. Wyjatkiem jest projektowane zagospodarowanie (bioelektrownia) w obre-
bie geodezyjnym Milejow-Osada, gdzie juz na tereniec zdegradowanym mogg wystgpi¢ zna-
czace oddziatywania na srodowisko.

VI. PROBLEMY SRODOWISKOWE I CELE OCHRONY SRODOWISKA ISTOT-
NE Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTU ZMIANY STUDIUM

1. Problemy ochrony srodowiska, a w szczegolnosci dotyczace obszarow chronionych

W obszarach objetych zmiang studium, obecnie w wigkszos$ci otwartych, pozostajacych poza
zabudowg, moga ujawniac si¢ problemy srodowiskowe, poniewaz w ich obreb, w tym row-
niez w granice parku krajobrazowego, jest wprowadzana zabudowa techniczna.

Poniewaz skala tych zmian bedzie istotna, konieczno$¢ szczegolnie starannych rozwigzan
przestrzennych wynikajacych z potrzeb ochrony krajobrazu (o ktorych traktuja: ustawa z dnia
24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu [29] oraz Europejska Konwencja Krajobrazowa [121]), poniewaz biorac pod
uwage otwarto$¢ 1 wysoka wartos$¢ krajobrazu kulturowego w sgsiedztwie istnieje zagrozenie
jego zdysharmonizowania.

2. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspélnoto-
wym, Krajowym i regionalnym

2.1.  Ochrona przyrody

W obszarze gminy najwazniejsze cele ochrony przyrody o wymiarze ponadlokalnym dotycza
obszaru Natura 2000. Wyznaczony zostat na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw bedgcych przed-
miotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujqcych sie
do uznania lub wyznaczenia jako obszar Natura 2000 [32]. Zgodnie z art. 33 ustawy z dnia 16
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kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4], zabrania si¢ podejmowania dziatan moggcych w
znaczacy sposob negatywnie oddziatywac na cele ochrony tych obszaréw, w szczeg6lnosci
mogacych:

* pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat, dla
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;
* wplywaé negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar Natu-

ra 2000,
* pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

W przypadku nadrzgdnego interesu publicznego i braku rozwigzan alternatywnych, realizacja
inwestycji mogacej znaczaco negatywnie oddzialywac na cele ochrony obszaru Natura 2000
jest mozliwa na tych obszarach, przy zapewnieniu kompensacji przyrodniczej niezbednej do
zapewnienia spojnosci i wlasciwego funkcjonowania sieci obszaréw Natura 2000, o czym
mowi art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody [4].

Cenne dla Europy siedliska i gatunki uznane za ,,szczegdlnie wazne” okreslane sa jako sie-
dliska i gatunki priorytetowe. Kierujac si¢ cytowanym Rozporzqdzeniem Ministra w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty
(...) na przedmiotowych obszarach nie stwierdzono wystepowania siedlisk i gatunkow priory-
tetowych.

Wystepujaca w granicach gminy Milejow ostoja siedliskowa ,,Dolina Srodkowego Wie-
prza” uzasadnia konieczno$¢ zbadania, czy zmiana studium nie narusza przepisow Konwencji
Bonskiej — o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzgt [125] | Konwencji Bernenskiej
— 0 ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk [126].

Celem Konwencji Bonskiej jest ochrona gatunkow wedrownych zwierzat (tj. catej popula-
cji gatunku dzikich zwierzat) lub jej geograficznie wyodrebnionych czesci, gdy znaczna licz-
ba osobnikéw tego gatunku podejmuje w sposob cykliczny wedrowke i1 przekracza jedng lub
kilka granic panstwowych) na catym obszarze ich wystgpowania. Najwiekszym zagrozeniem
dla zwierzat wedrujacych jest utrata siedlisk niezbednych do tego, aby mogty one przezy¢ na
roznych etapach ich wedrowki i1 bezposrednia ich eksterminacja. Szczegolnie istotne sg usta-
lenia Konwencji dotyczace:

* ochrony, o ile to jest mozliwe 1 wlasciwe, odtworzenie tych siedlisk gatunku, ktére sa
wazne dla zapobiezenia grozby jego zaglady,

* zapobiegania, usuwania, kompensowania lub minimalizowania, w zalezno$ci od po-
trzeb, niekorzystnego oddziatywania lub przeszkoéd powaznie utrudniajacych badz
uniemozliwiajgcych wedrowke gatunkow.

Konwencja Bernenska zaktada podejmowanie dzialan na rzecz podtrzymania ciggtosci i trwa-
tosci wystepowania dziko zyjacych roslin i zwierzat, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatun-
kow zagrozonych wyginigciem i ich siedlisk oraz gatunkéw wedrownych, w warunkach jed-
noczesnego uzytkowania gospodarczego. Konwencja ta, ktéra jest pramatkg sieci Natura
2000, chroni listy:

» zagrozonych dziko rosngcych roslin,

e zagrozonych dzikich zwierzat,

» gatunkéw dzikich zwierzat, ktorych eksploatacja wymaga takich regulacji, aby ich po-
pulacje nie byly zagrozone,

» zabronionych $rodkéw i metod zabijania, chwytania i innej eksploatacji zwierzat, kt0-
re moglyby spowodowa¢ lokalny zanik lub powazne szkody w populacjach wskaza-
nych gatunkow.
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Cele Konwencji nie beda, w wyniku zmiany studium, zagrozone, poniewaz projektowany
dokument nie wprowadza zabudowy w obszary cenne pod wzgledem siedliskowym i fauni-
stycznym, w ktorych istnieje obowigzek ochrony réznorodnosci gatunkowej flory i fauny 1g-
kowej i wodnej, m. in. poprzez zachowanie sposobu uzytkowania obszaru lub jego zagospo-
darowanie nie stanowigce zagrozenia dla przeksztatcen biocenoz.

2.2.  Ochrona krajobrazu

Cele ochrony krajobrazu na poziomie mi¢dzynarodowym wyraza ratyfikowana przez Polske
Europejska Konwencja Krajobrazowa [121]. Jest ona jednym z dwdch w kraju dokumentéw
(drugim jest ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiqzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu [29]), w ktérych krajobraz jest postrzegany jako
obszar, ktorego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji czynnikdw przyrodniczych i/lub
ludzkich. Nie jest wigc traktowany rozdzielnie, raz jako krajobraz przyrodniczy i raz jako
krajobraz kulturowy, a lacznie. Celem Konwencji jest promowanie ochrony, gospodarki i
planowania krajobrazu.

Zmiana studium nie jest sprzeczna z ta konwencja (z jednym wyjatkiem; jest nim lokaliza-
cja farmy fotowoltaicznej w obszarze Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego w Jaszczo-
wie Kolonii), poniewaz nie wprowadza artefaktoéw agresywnie dysharmonizujgcych krajo-
braz. Tym samym jest przyktadem zintegrowania krajobrazu z lokalng polityka srodowisko-
wa, gospodarcza 1 w zakresie planowania urbanistycznego.

Zgodnos¢ przedmiotowego projektu z celami ochrony przyrody na szczeblu krajowym i
regionalnym przejawia si¢ aktualizacja przepisow obowigzujacych na terenie Nadwieprzan-
skiego Parku Krajobrazowego, co zapobiega ewentualnym kolizjom w planowanym zagospo-
darowaniu w obszarze Parku.

2.3.  Ochrona zasob6w lesnych

W tym kontekscie zwraca si¢ uwagg na niewystarczajacy udziat lasow (30 — 40%) w przebie-
gajacym przez gming na kierunku N-S lesnym korytarzu ekologicznym zwigzanym z doling
Wieprza.

2.4. Ochrona zasob6w wodnych

Gtoéwne zbiorniki wod podziemnych oraz zlewnie wod powierzchniowych, chronione s3
prawnie poprzez obejmowanie ich statusem obszaréw ochronnych zbiornikow wod $rodlado-
wych. Ochrona wod wedtug ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowi-
ska [7] polega na zapewnieniu ich jak najlepszej jakosci, w tym utrzymywanie ilosci wody na
poziomie zapewniajacym ochrong¢ rownowagi biologicznej, w szczegdlnosci przez utrzymy-
wanie jakosci wod powyzej albo co najmniej na poziomie wymaganym w przepisach oraz
doprowadzanie jako$ci wod co najmniej do wymaganego przepisami poziomu, gdy nie jest on
osiggniety.

Wody podziemne i obszary ich zasilania podlegaja ochronie, polegajacej w szczegodlnosci
na zmniejszaniu ryzyka zanieczyszczenia tych wod poprzez ograniczenie oddzialywania na
obszary ich zasilania oraz utrzymywaniu rownowagi zasobow tych wod, o czym mowi art. 59
pkt 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

W celu zapewnienia odpowiedniej jakosci wody ujmowanej do zaopatrzenia ludnosci w
wode przeznaczong do spozycia oraz zaopatrzenia zakladow wymagajacych wody wysokiej
jakosci, a takze ze wzgledu na ochrone zasobow wodnych, ustawa z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo wodne [12] przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia stref ochronnych uje¢ wody oraz ob-
szarow ochronnych zbiornikow waod $rodladowych, w ktérych obowigzuja zakazy, nakazy i
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ograniczenia w zakresie uzytkowania gruntow oraz korzystania z wody w celu ochrony zaso-
bow tych wod przez degradacija.

Obszary objete zmiang studium znajdujg si¢ w we wschodniej czesci GZWP Nr 406 i pot-
nocno-zachodniej czgsci GZWP nr 407. W zwiazku z brakiem odpowiedniej izolacji oraz
wzmozong eksploatacja wod podziemnych, dla obszaréw szczegolnie narazonych na degrada-
cje wod podziemnych, zwlaszcza wychodni zawodnionych utworéw kredowych, na podsta-
wie art. 59 ust. 2 ustawy Prawo wodne [12] dopuszcza si¢ wprowadzenie do zasad zagospoda-
rowania przestrzennego i uzytkowania terenéw zakazoéw wznoszenia obiektow budowlanych
oraz wykonywania rob6t lub innych czynnosci, ktore moga spowodowac trwale zanieczysz-
czenie gruntow lub wod, a w szczegodlnosci lokalizowania inwestycji zaliczonych do przed-
siewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Projekty ochrony GZWP Nr 406
i Nr 407 wedlug dokumentacji hydrogeologicznych okreslajacych warunki hydrogeologiczne
tych zbiornikéw nie proponuja wprowadzenia w omawianych obszarach szczegélnych ogra-
niczen w zagospodarowaniu, a jedynie ogdlne, ktore obowigzywalyby na wigkszej czesci pro-
ponowanych obszardw ochronnych tych zbiornikow.

Na obszarach ochrony posredniej uje¢ wody na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 8 ustawy Pra-
wo wodne, moze by¢ zabronione lub ograniczone wykonywanie rob6t oraz innych czynnosci
powodujacych zmniejszenie przydatnosci uymowanej wody lub wydajnos$ci ujecia. Na terenie
gminy nie ustanowiono tego rodzaju stref i nie przewiduje si¢ ich utworzenia.

Jednym z narzedzi majagcym na celu usprawnienie procesu osiggania celow srodowisko-
wych jest realizacja ustalen Planu gospodarowania wodami w obszarze dorzecza Wisty [74],
ktory jest podstawowym dokumentem planistycznym w zakresie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty. Gléwnym celem jest osiggnigcie dobrego stanu wszystkich wod do
2015 roku, co wynika z Ramowej Dyrektywy Wodnej [107], zapisy ktorej transponowane
zostaty do prawodawstwa krajowego, m. in. do ustawy Prawo wodne. Osiagni¢ciu dobrego
stanu wszystkich wod majg stuzy¢ cele srodowiskowe. Celem $rodowiskowym dla jednoli-
tych czesci wod powierzchniowych jest ochrona, poprawa oraz przywracanie stanu jednoli-
tych czesci wod powierzchniowych, aby osiggna¢ dobry stan tych wod. Wsrdd celéw srodo-
wiskowych dla wod podziemnych wymienia si¢: zapobieganie doptywowi lub ograniczenie
doptywu zanieczyszczen do wdod podziemnych; zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszyst-
kich czgsci wod podziemnych; zapewnienie rdwnowagi pomi¢dzy poborem a zasilaniem wod
podziemnych oraz wdrozenie dzialan niezbednych dla odwrocenia znaczacego i utrzymujace-
go si¢ rosngcego trendu stgzenia kazdego zanieczyszczenia powstalego wskutek dziatalnosci
cztowieka.

W mysl art. 38 ustawy Prawo wodne, dopuszczalne jest nicosiggnigcie dobrego stanu oraz
niezapobiezenie pogorszeniu stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych 1 podziemnych,
jezeli:

* podejmowane sg wszelkie dziatania, aby lagodzi¢ skutki negatywnych oddzialywan
na stan jednolitych czesci wod,

e przyczyny zmian i dzialan sg uzasadnione nadrzednym interesem publicznym, a po-
zytywne efekty dla srodowiska i spoleczenstwa zwigzane z ochrong zdrowia, utrzy-
maniem bezpieczenstwa oraz zroOwnowazonym rozwojem, przewazaja nad korzy-
$ciami utraconymi w nastepstwie tych zmian i dzialan;

» zaktadane korzys$ci wynikajace ze zmian i dziatah nie moga zosta¢ osiagni¢te przy za-
stosowaniu innych dziatan, korzystniejszych z punktu widzenia interesow srodowiska,
ze wzgledu na negatywne uwarunkowania wykonalno$ci technicznej lub niepropor-
cjonalnie wysokie koszty w stosunku do spodziewanych korzysci.

Scalonymi cze$ciami wod powierzchniowych (SCWP), wskazanymi w Planie gospodarowa-
nia wodami dorzecza Wisty (2016), jako niezagrozonych niespelnieniem celow srodowisko-
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wych, w granicach ktorych lub w ich bezposrednim sgsiedztwie sg polozone obszary objete
zmiang studium, sa: ,,Wieprz od oddzielenia si¢ Kanatu Wieprz-Krzna do Doptywu spod Sta-
roscic” (o kodzie SW0515) i1 ,,Wieprz od Doptywu spod Staroscic do Bystrzycy” (o kodzie
SWO0519).

W rejonie terenéw objetych zmiang studium, potozonych w obrebie SCWP0515 zidentyfi-
kowano jednolita czgs¢ wod powierzchniowych (jewp) o europejskim  kodzie
PLRW2000624512 i nazwie ,,Doplyw spod Cyganki” oraz jewp o europejskim kodzie
PLRW20001924513 i1 nazwie ,,Wieprz od oddzielenia si¢ Kanatu Wieprz-Krzna do doptywu
spod Staroscic”. Obie jewp posiadajg status naturalnej czgsci wod, a ich stan ocenia si¢ jako
zty, przy czym pierwsza z nich jest niezagrozona nieosiagni¢ciem celow srodowiskowych, a
druga jest zagrozona i podlega derogacji czasowej (brak mozliwosci technicznych) i deroga-
cji: nowe modyfikacje — przeksztatcenie charakterystyk fizycznych.

Z kolei w obrgbie SCWP0519 zidentyfikowano jcwp o europejskim kodzie
PLRW2000624514 1 nazwie ,,Doplyw spod Staroscic”. Ta jewp posiada status naturalnej czg-
$ci wbd, a jej stan ocenia si¢ jako zty; jest niezagrozona nicosiggnieciem celow srodowisko-
wych i nie podlega derogacji.

Ponadto, gmina znajduje si¢ w obszarze jednolitej cze¢$ci wod podziemnych 0 europejskim
kodzie PLGW230087 i nazwie 87 (Dorzecze Wisty, Region wodny Srodkowa Wista), o do-
brym stanie chemicznym i ilosciowym zasobow, ale zagrozonej niespetnieniem celéw srodo-
wiskowych ze wzglgdu na brak mozliwosci technicznych ograniczenia niekorzystnego wpty-
wu na stan czg¢sci wod podziemnych wydobywania kopaliny-Kopalnia wegla kamiennego,
zloze ,,Bogdanka”.

2.5. Ochrona klimatu

W odniesieniu do ochrony klimatu w kontekscie narastajgcej antropopresji na atmosferg, pod-
stawowym dokumentem okreslajagcym warunki stabilnego rozwoju spoteczno-gospodarczego
w obliczu ryzyk, jakie niosg ze sobg zmiany klimatu, jest Strategiczny plan adaptacji dla sek-
torow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do roku 2030
(SPA). Celem gléwnym SPA jest zapewnienie zrOwnowazonego rozwoju oraz efektywnego
funkcjonowania gospodarki i spoteczenstwa w warunkach zmian klimatu, a do celow szcze-
gétowych naleza:

Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego i dobrego stanu srodowiska;

Skuteczna adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich;

Rozwadj transportu w warunkach zmiany klimatu;

Zapewnienie zrOwnowazonego rozwoju regionalnego i lokalnego z uwzglednieniem
zmian klimatu;

Stymulowanie innowacji sprzyjajacych adaptacji do zmian klimatu;

6. Ksztattowanie postaw spotecznych sprzyjajacych adaptacji do zmian klimatu.

el N S

o

3. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu lokalnym

Do zagrozen $rodowiska przyrodniczego i1 krajobrazu kulturowego nawiazuja cele ochrony
srodowiska 1 krajobrazu oraz zasady zagospodarowania przestrzennego zawarte w studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Naleza do nich:

* w zakresie ksztattowania struktury przestrzenne;j:
— przeciwdziatanie rozpraszaniu si¢ zabudowy i koncentracja wokot wyksztatconych
juz jednostek osadniczych,
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» w zakresie ochrony srodowiska przyrodniczego i jego zasoboéw oraz ochrony dziedzic-
twa kulturowego i zabytkow:
— prowadzenie dziatalno$ci spotecznej i gospodarczej zgodnie z wymogami ochrony
waloréw i zasobow przyrodniczych,
— zapewnienie spojnosci przestrzennej najcenniejszych obszaréw gminy pod wzgle-
dem przyrodniczym,
» w zakresie infrastruktury technicznej:
— rozbudowa sieci kanalizacyjnej w zachodniej czeséci gminy,
— ograniczenie emisji zanieczyszczen poprzez preferowanie ekologicznych paliw w
indywidualnych oraz zbiorowych systemach ogrzewania,
— dostosowanie i modernizacja indywidualnych systemow kanalizacji zgodnie z
wymaganiami ochrony $rodowiska.

W $wietle zagrozen hydrosfery pierwszoplanowym celem ochrony $rodowiska jest rozwdj
kanalizacji sanitarnej w obrebie wiejskich jednostek osadniczych. Cel ten ma zwigzek z tadem
przestrzennym; im bardziej nowa zabudowa begdzie si¢ rozwijaé w sposob zdyscyplinowany,
tzn. z tendencja do koncentracji, tym szybszy i mniej kosztowny bedzie rozwdj sieci kanaliza-
cyjnych.

W prowadzeniu dziatalnos$ci gospodarczej zgodnie z wymogami ochrony walorow 1 zaso-
bow przyrodniczych pierwszoplanowe znaczenie ma ochrona i zrdwnowazone gospodarowa-
nie zasobami wodnymi.

VII. SPOJNOSC PROJEKTU ZMIANY STUDIUM Z POLITYKA OCHRONY SRO-
DOWISKA NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM,
KRAJOWYM, REGIONALNYM | LOKALNYM

1. Spojnos¢ projektu zmiany studium z polityka ochrony $rodowiska w Unii Europej-
skiej

Gtownymi celami wspodtczesnej polityki ekologicznej w UE sa:

1) ochrona, zachowanie i podtrzymanie jakosci srodowiska,

2) ochrona zdrowia ludzi,

3) ostrozne i racjonalne wykorzystanie zasobow naturalnych,

4) podejmowanie dziatan zmierzajgcych do rozwigzania regionalnych i §wiatowych pro-
bleméw zwigzanych ze srodowiskiem.

Do gléwnych dokumentéw traktatowych polityke te blizej okreslajacych i ktorych w jakims
zakresie mozna odnies$¢ ustalenia projektu zmiany studium naleza Strategia Lizbonska i uzu-
pelniajaca ja Strategia Zréownowazonego Rozwoju Unii Europejskiej, zwana takze Strategig
Goeteborskqg [COM(2001) 264].

Do projektu mozna odnie$¢ w pozytywnym sensie jeden z celow strategicznych obu strate-
gii (Lizbonskiej 1 Goeteborskiej), jakim jest odpowiedzialne gospodarowanie zasobami natu-
ralnymi, w tym glebami, poniewaz lokalizowanie zabudowy technicznej na stabych glebach,
co ustala projekt, i co wynika z opracowania ekofizjograficznego sprzyja realizacji tego celu.
Tym samym projektowany dokument wpisuje si¢ w cele Strategii Zrownowazonego Rozwoju
Gospodarowania Zasobami Naturalnymi.

Ponadto, na uwage w kontekscie projektu zmiany studium, zastuguja:

*  Odnowiona Strategia UE dotyczqca trwatego rozwoju, przyjeta przez Rade Europej-
ska w dniach 15-16 czerwca 2006 r.
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e Si6dmy Wspdlnotowy Program Dziatan Unii Europejskiej Dobra jakosé¢ zZycia z
uwzglednieniem ograniczen naszej planety (obejmujacy okres do 2020 r.), przyjety
przez Parlament Europejski i Rad¢ Unii Europejskiej w listopadzie 2013 r..

EPRP stanowi ramy dla politycznych strategii sektorowych majacych wptyw na rozwoj prze-
strzenny panstwo cztonkowskich, a jej gtbwnym celem jest przyczynianie si¢ do zrownowa-
zonego 1 trwalego rozwoju terytorium europejskiego. Projekt zmiany studium pozytywnie
odpowiada na jeden z trzech celow EPRP, tj. ostrozne zarzadzanie zasobami przyrodniczymi i
dziedzictwem kulturowym (uwzglednienie warunkoéw zagospodarowania na terenie Nadwie-
przanskiego Parku Krajobrazowego, a przyjete kierunki rozwoju ekoenergetyki sg pozytywna
odpowiedzig na cele i kierunki dziatan zawarte w wyzej wymienionych dokumentach.

Do projektu zmiany studium mozna odnie$¢ w pozytywnym sensie jeden z celow strate-
gicznych obu strategii (Lizbonskiej i Goeteborskiej), jakim jest odpowiedzialne gospodarowa-
nie zasobami naturalnymi, w tym glebami i przestrzenig, poniewaz koncentrowanie zabudo-
wy, co ustala projekt, sprzyja realizacji tego celu. Tym samym projektowany dokument wpi-
suje si¢ w cele Strategii Zrownowazonego Rozwoju Gospodarowania Zasobami Naturalnymi.

Decyzja nr 1600/2002 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 lipca 2002 r. ustala
przede wszystkim zadania i obszary priorytetowe w zakresie:

* przeciwdziatania zmianie klimatu,

* dzialania w sprawie przyrody i réznorodnosci biologicznej,

* dziatania w sprawie §rodowiska naturalnego, zdrowia i jakosci zycia,

* dzialania w sprawie zrownowazonego wykorzystania i gospodarowania zasobami na-
turalnymi i odpadami,

* dziatania w sprawie zagadnien migdzynarodowych.

Spdjnos¢ obu dokumentow przejawia sig:

» w odniesieniu do klimatu — umozliwieniem lokalizacji farm fotowoltaicznych i bioe-
lektrowni;

* w odniesieniu do przyrody — uwzglednieniem obszarow chronionych na podstawie
ustawy o ochronie przyrody;

* w odniesieniu do $rodowiska naturalnego — dazeniem do wysokiego poziomu ochrony
wod powierzchniowych i gruntowych poprzez rozwdj kanalizacji sanitarnej, a takze
dazeniem do osiagnigcia wyzszej jakosci powietrza poprzez rozwdj gazyfikacji i pre-
ferowanie paliw niskoemisyjnych;

* W sprawie zrownowazonego gospodarowania zasobami naturalnymi i odpadami - da-
zeniem do stosowania wiasciwych technologii recyklingu i przetwarzania odpadow
(zgodnie z regulaminem utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy, a takze
wykorzystania odpadow przetworstwa owocowo-warzywnego w projektowanej bioe-
lektrowni).

Do glownych wyzwan cywilizacyjnych, jakie przed UE stawia Odnowiona strategia UE do-
tyczqca trwalego rozwoju..., naleza:

» ograniczenie zmian klimatu,

e zrOwnowazony transport,

* zréwnowazona konsumpcja i produkcja,

* poprawa gospodarowania zasobami naturalnymi.
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Projekt zmiany studium, zgodnie z ustawowymi kompetencjami, odpowiada na wigkszos¢
tych wyzwan:

» preferujac ,,czysta” energie;
» formulujac zasady gospodarowania zasobami naturalnymi w taki sposob, aby zapew-
ni¢ ich odnawialnos¢ i1 ochrong ich szczeg6lnych wartos$ci.

2. Spojnosé projektu zmiany studium z polityka ochrony Srodowiska na poziomie kra-
jowym

Polityke ochrony $rodowiska na poziomie krajowym okreslaja przede wszystkim:

* Polityka Ekologiczna Panstwa w latach 2009 — 2012 z perspektywa do roku 2016
(PEP);
» Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (2012),

» Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywq do roku 2030 (2013).

a wybrane elementy tej polityki zawarte sg rOwniez w:

 Strategii Rozwoju Kraju 2007 — 2015 (SRK),

» Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010 — 2020: Regiony, Miasta, Obszary
Wiejskie (KSRR),

* Dokumencie pod nazwg: Polska 2030 Wyzwania Rozwojowe.

Cele i zadania zwigzane z ochrong srodowiska, definiowane na poziomie krajowym, okresla
glownie Polityka Ekologiczna Parnstwa w latach 2009-2012 z perspektywg do roku 2016
(PEP). Mozna uzna¢, ze projekt zmiany studium miesci si¢ w celu $redniookresowym priory-
tetu ,,Ochrona zasobow naturalnych”, jakim jest zachowanie bogatej réznorodnosci biolo-
gicznej przyrody na réznych poziomach organizacji, wraz z umozliwieniem zréwnowazonego
rozwoju gospodarczego, ktory w sposéb niekonfliktowy wspotistnieje z roznorodnoscig bio-
logiczna. Nowa zabudowa jest wprowadzana na tereny ubogie przyrodniczo.

Poza tym sama procedura tworzenia dokumentu planistycznego, jakim jest studium uwa-
runkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy (badz jego zmiana), wpisuje
si¢ w realizacje¢ dwoch sposrod siedmiu kierunkow dziatan systemowych przyjetych w PEP,
jakimi sa: udziat spoteczenstwa w dziataniach na rzecz ochrony $rodowiska oraz ekologizacja
planowania przestrzennego (w tej konkretnej sytuacji chodzi o wdrozenie przepisow umozli-
wiajacych przeprowadzenie strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko na wszystkich
etapach planowania przestrzennego).

W KPZK waznym celem/zadaniem/problemem jest ksztattowanie struktur przestrzennych
wspierajacych osiggniecie 1 utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego i walo-
réw krajobrazowych Polski. Projekt odpowiada jednemu z wyzwan stojacych przed polityka
przestrzennego zagospodarowania kraju, jakim jest zaspokojenie biezacych potrzeb rozwojo-
wych spoteczenstwa w drodze najmniejszych konfliktow ekologicznych i spotecznych.

Innym waznym celem/zadaniem (problemem w KPZK jest przeciwdzialanie zagrozeniu
utraty bezpieczenstwa energetycznego, m. in poprzez dywersyfikacje kierunkéw i bezpie-
czenstwa dostaw surowcoé6w energetycznych, a takze rozwoj 1 modernizacj¢ infrastruktury
energetycznej. W projekcie zmiany studium odpowiedzig na to zagrozenie sg projekty budo-
wy farm fotowoltaicznych i bioelektrocieptowni.

Projekt zmiany studium nie utrudnia réwniez realizacji celow wymienionych w Strategicz-
nym planie adaptacji dla sektorow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z

25



perspektywg do roku 2030 (rozdz. IV pkt 2.5), przeciwnie, wpisuje si¢ w nie, zwlaszcza w cel
nr 1: ,,Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego dobrego stanu §rodowiska”. Za realizacje
tego celu w projekcie zmiany studium nalezy uzna¢ umozliwienie budowy bioelektrowni i
farm fotowoltaicznych, tj. urzadzen produkcji energii opartych o zrodta odnawialne, co przy-
czyni si¢ do ograniczenia emisji gazow cieplarnianych — jednej z przyczyn zmian klimatu.
Taka reakcje na zagrozenia uwaza si¢ za tagodzenie (Poradnik... 2013).

Podobne wskazania w zakresie energetyki sg zdefiniowane w SRK, a oprdcz nich réwniez
rozw0j szeroko pojetej infrastruktury ochrony $rodowiska (ten cel/zadanie/problem przejawia
si¢ w zasadzie we wszystkich strategicznych dokumentach krajowych). Tu nalezy podkreslic,
ze projektowane w zmianie studium sieciowe urzadzenia infrastrukturalne, rowniez te, ktore
stuza poprawie jako$ci zycia, nie naruszajg cennych siedlisk oraz stanowisk gatunkéw rzad-
kich i chronionych.

Dokument Polska 2030. Wyzwania Rozwojowe koncentruje si¢ na problemach spotecz-
nych, ale i w nim kwestia bezpieczenstwa energetyczno-klimatycznego zajmuje istotne miej-
sce. Planowany w gminie rozwdj systemow zaopatrzenia w ciepto i gaz wpisuje si¢ w nurt
dzialan sprzyjajacych — na skale lokalng — osigganiu tego bezpieczenstwa.

3. Spajnosé projektu zmiany studium z polityka ochrony srodowiska na poziomie re-
gionalnym

Strategicznym dokumentem okres$lajacym polityke ochrony $rodowiska w wojewddztwie 1u-
belskim jest ,, Program ochrony srodowiska wojewddztwa lubelskiego na lata 2016-2019 z
perspektywg do roku 2023 (2016. Projekt zmiany studium wpisuje si¢ w jeden z rekomendo-
wanych celow w wytycznych Ministra Srodowiska, tj. : zmniejszenie emisji gazow cieplar-
nianych i innych zanieczyszczen emitowanych do powietrza m. in. poprzez przejscie na go-
spodarke niskoemisyjng we wszystkich sektorach, rozwdj rozproszonych odnawialnych Zro-

det energii.

4. Spojnos¢ projektu zmiany studium z polityka ochrony Srodowiska na poziomie lo-
kalnym

W tym aspekcie kluczowe znaczenie ma ochrona zasobéw wodnych, ktérej duzo uwagi po-
swigcono w obowigzujacym studium. W projekcie zmiany tego dokumentu nie tylko uscisla
si¢ granice GZWP (co ma znaczenie porzadkujace), ale przede wszystkim uwidacznia si¢ uje¢-
cia wod podziemnych wraz ze strefami ochrony bezposredniej w Milejowie-Osadzie. Ma to
zwigzek z dazeniem do zapewnienia optymalnych warunkow do prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej i spotecznej (rozdz. V, pkt 3).

VIII. PROGNOZA WPLYWU PROJEKTU ZMIANY STUDIUM NA FUNKCJONO-
WANIE I JAKOSC SRODOWISKA

1. Czynniki, ktore beda oddzialywaé na srodowisko w wyniku zagospodarowania tere-
néw zgodnie z ich przeznaczeniem

W wyniku umozliwienia rozbudowy infrastruktury sportu i rekreacji w obrgbie Milejow Osa-
da, na $§rodowisko oddziatywa¢ beda:

* terenowe urzadzenia sportowe,

* urzadzenia i obiekty rekreacji codziennej mieszkancow, a takze prawdopodobnie za-
budowa kubaturowa, $cieki bytowe i urzadzenia obstugi komunikacji.
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Przeznaczenie terenéw w obrebach: Jaszczéw Kolonia i Lysotaje Kolonia pod tzw. farmy
fotowoltaiczne spowoduje, w wyniku ich realizacji, oddziatywanie na srodowisko:

» ogniw fotowoltaicznych,

» zabudowy technicznej w postaci budynkdéw i budowli,
* urzadzen obshugi komunikacyjnej,

 infrastruktury technicznej.

W wyniku realizacji bioelektrocieptowni w obrebie Milejéw Osada na $§rodowisko oddziaty-
wac beda:

» zabudowa kubaturowa w postaci budynkéw technicznych i tymczasowych obiektéw
budowlanych zwigzanych z funkcja podstawowa,

* urzadzenia obstugi komunikacyjnej,

» Scieki i odpady technologiczne,

» Scieki socjalno-bytowe i deszczowe (w tym zanieczyszczone produktami ropopochod-
nymi),

* zanieczyszczenia powietrza (odory, toksyczne sktadniki spalin),

* dwutlenek wegla,

* halas.

2. Obszary pozostajace w zasiegu oddzialywania wynikajacego z realizacji ustalen pro-
jektu zmiany studium

Rzeczywiste oddziatywanie realizacji ustalen dokumentu planistycznego (w tym wypadku
zmiany studium) na jakosc¢ srodowiska i jego funkcjonowanie wynika z jednej strony od prze-
znaczenia terenu, a z drugiej strony — od wrazliwosci na antropopresje otoczenia przyrodni-
czego tego terenu z uwzglednieniem istniejacych i przewidywanych powigzan ekologicznych
W jego sasiedztwie.

W odniesieniu do terendw objetych zmianami studium polegajacych zarowno na adaptacji
istniejgcego zagospodarowania technicznego (urzadzenia zaopatrzenia w wod¢) z mozliwo-
$cig jego rozbudowy badz wymiany (urzadzenia sportu i rekreacji), jak i wprowadzenia no-
wych jego form na obszary pozostajgce dotychczas poza zabudowg techniczng (urzadzenia
turystyki wodnej, farmy fotowoltaiczne, bioelektrocieptownia, urzadzenia obstugi komunika-
cyjnej, urzadzenia infrastruktury technicznej), oddziatywanie to w aspekcie ekologicznym
bedzie miato zasigg lokalny. Za zasieg lokalny przyjmuje si¢ spodziewany wpltyw skutkow
realizacji ustalen projektu planu badz studium w obrebie ksztattujagcego sie geokompleksu.

Najprawdopodobniej rowniez oddziatywanie bioelektrocieptowni lokalizowanej w sasiedz-
twie oczyszczalni Sciekow w Milejowie Osadzie nie wykroczy poza granice dziatki objetej
zmiang studium, ale problem ten szczegétowo zostanie dopiero przestawiony w raporcie o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowiska, ktory odniesie si¢ do technologii wytwarzania
biogazu.

Natomiast oddziatywanie przedmiotowej zmiany studium w aspekcie krajobrazowym be-
dzie posiadato szerszy wymiar przestrzenny, bo przekraczajacy granice terendow objetych
zmiang studium. Obiekty bioelektrocieptowni o kilkumetrowej wysoko$ci bedg bowiem do-
brze widoczne od strony doliny Wieprza, a zblokowane na dos¢ duzych obszarach ogniwa
fotowoltaiczne beda zewszad wyraznie zauwazalne.

O oddzialywaniu ponadlokalnym na krajobraz mozna réwniez méwi¢ w odniesieniu do
Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego (projekt zmiany studium aktualizuje przepisy
obowigzujace w jego obrgbie, a takze granice Parku) i obszarow szczegoélnego zagrozenia
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powodzig (projekt aktualizuje ich zasieg zgodnie z najnowszymi mapami zagrozenia powo-
dziowego).

3. Prognoza oddzialywania realizacji projektu zmiany studium na funkcjonowanie $ro-
dowiska

Znaczgca czg¢$¢ zmienianych zapiséw studium tj. ta, ktora dotyczy wod podziemnych, Nad-
wieprzanskiego Parku Krajobrazowego (NPK) i obszaréw szczegdlnego zagrozenia powo-
dzia, sprzyja funkcjonowaniu srodowiska w sposob mozliwie najmniej zaktocony dziatalno-
Scig cztowieka, a takze chroni jego zasoby.

I tak, uzupetnienie zapiséw o ujecia wod podziemnych zabezpiecza potrzeby zrownowazo-
nego korzystania z zasobéw o bardzo wysokiej jakosci, wymaganej dla celéw komunalnych 1
przemystu spozywczego.

Aktualizacja granic NPK i przepiséw w nim obowigzujacych dziala na rzecz lepszego
funkcjonowania ekosystemow w Parku i skuteczniejszej ochrony jego waloréw.

Z kolei urealnienie zasiegu obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig jest Swiadectwem
planistycznego harmonizowania proceséw naturalnych i zagospodarowania przestrzennego;
obszary wystepowania ekstremalnych zjawisk fluwialnych (tzn. powodzi) sg wytaczone spod
form zagospodarowania utrudniajagcych swobodny splyw wod wezbraniowych. Zmiana ta
zarazem eliminuje niebezpieczenstwo zagrozenia ludnosci 1 jej mienia.

Zmiany studium odnoszace si¢ do kilku izolowanych od siebie matych fragmentéw gminy
(tereny przeznaczone pod fotowoltaike, bioelektrocieptowni¢ oraz sport i rekreacje), prowa-
dza do punktowych zmian w funkcjonowaniu $rodowiska bez szkody dla dotychczasowego
przebiegu procesow naturalnych w wymiarze ponadlokalnym, tj. w obrebie fizjocenoz: dolin-
nej i wierzchowinowej.

4. Prognoza wplywu realizacji projektu zmiany studium na jakos¢ srodowiska
Zmiana studium posrednio pozytywnie wptywa na jakos$¢ srodowiska, poniewaz:

e umozliwiajgc rozwo6j energetyki cieplnej w oparciu o odnawialne zrédla energii
zmniejsza wykorzystywanie w tym celu paliw kopalnych,

* rozszerzajac zapisy dotyczace uje¢ wody 1 zasad zagospodarowania stref ochronnych
GZWP nr 406 i nr 407 zwigksza stopien ochrony zasobéw wod przed zanieczyszcze-
niem,

» aktualizujac zasieg obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzia, zapobiega ewentu-
alnemu zanieczyszczeniu wod podczas wezbran.

Poza tym, zachowuja moc zapisy studium dotyczace infrastruktury sozotechnicznej chronia-
cej srodowisko przed zanieczyszczeniem.

5. Ryzyko wystapienia powaznej awarii

Zmiana studium w Milejowie wprowadzajaca bioelektrocieptowni¢ stwarza ryzyko wystgpie-
nia powaznej awarii, to jest zdarzenia, ktorym, zgodnie z definicja zawartg w ustawie z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska [5], jest w szczegolno$ci emisja, pozar lub
eksplozja, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w kto-
rych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace do natychmiasto-
wego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub $rodowiska, lub powstania takiego
zagrozenia z opdznieniem. Cechy powaznej awarii moze posiada¢ eksplozja metanu 1 pozar
urzadzen bioelektrocieptowni. Awaria ta moze powsta¢ w wyniku celowego lub przypadko-
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wego uszkodzenia obiektu. Przy tego typu zagrozeniach kluczowe znaczenie posiada relacja
przestrzenna obiektu, ktory moze by¢ Zrédtem powaznej awarii, w stosunku do zabudowy
mieszkaniowej. Z tego punktu widzenia lokalizacj¢ obiektu ocenia si¢ jako prawidtowa, tzn.
bezpieczng dla ludzi; najblizej potozona zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci
okoto 200 m.

IX. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU
ZMIANY STUDIUM

1. Definicje i kryteria oddzialywan
Oddzialywania na srodowisko prognozuje si¢ gtéwnie pod katem:

* charakteru oddzialywan wyrdzniajac oddzialywania: pozytywne, negatywne i brak
oddzialywan;

* rodzaju oddziatywan, wyrozniajac oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtorne i
skumulowane;

* czasu oddziatywan, wyrdzniajac oddzialywania: krotkoterminowe, Srednioterminowe 1
dhugoterminowe;

» czestotliwos$ci oddziatywan, wyrdzniajac oddziatywania stale i chwilowe;

» zasiggu oddziatywan, wyrdzniajac oddziatywania lokalne i ponadlokalne;

* intensywnosci oddzialywan, wyrdzniajac oddziatywania: stabe, umiarkowane i zna-
czace;

» trwalosci oddzialywan, wyr6zniajgc oddziatywania: odwracalne, cze$ciowo odwracal-
ne i nieodwracalne.

Ponadto, obraz mozliwych oddziatywan dopetniaja, wystepujace rzadko:

* w zakresie czestotliwosci — oddziatywania incydentalne, bedace skutkiem powaznych
awarii (rozdz. VIII pkt 5),

* w zakresie zasiggu — oddzialywania regionalne, ponadregionalne i transgraniczne
(rozdz. XVI)

W zaleznos$ci od rodzaju przeznaczenia terenu, jego zagospodarowanie moze generowaé od-
dziatywania na Srodowisko zarowno pozytywne (korzystne), jak i negatywne (niekorzystne).
Szczegodlnie istotne jest przewidywanie tych drugich, poniewaz wtasnie one najcze¢sciej po-
wstaja w wyniku zmian w zagospodarowaniu (uzytkowaniu) terenu i, aby im zapobiegac,
badz je minimalizowa¢, istnieje potrzeba identyfikacji tego rodzaju oddzialywan. Potrzeba ta
legta u podstaw idei sporzadzania prognoz.

W obowigzujacym ustawodawstwie brak definicji negatywnych oddzialywan na srodowi-
sko. Dla potrzeb niniejszego dokumentu przyjeto, ze jakkolwiek prowadzg one do pogorsze-
nia stanu srodowiska badz zmiany charakterystyki jego konstytutywnych cech, to spodziewa-
na skala zmian nie uprawdopodabnia naruszenia okreslonych prawem standardow jakosci
srodowiska.

Rowniez termin zraczgce oddzialywania na srodowisko nie jest zdefiniowany w obowig-
zujacych ustawach. Dazac do mozliwie najbardziej precyzyjnego rozréznienia obu terminow
oparto si¢ o literature przedmiotu i trwajaca juz ponad 20 lat praktyke sporzadzania prognoz.
Zgodnie ze stanowiskami prezentowanymi w publikacjach specjalistycznych, a takze z naj-
czesciej stosowanymi w prognozach kryteriami, o znaczacym oddzialywaniu na srodowisko
mozna mowi¢ w sytuacji duzego prawdopodobienstwa naruszenia standardow jakos$ci $rodo-
wiska, badz degradacji (z nieodwracalng wigcznie) szczegolnie cennych waloréw przyrodni-
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czych lub krajobrazu. Znaczace oddzialywania prowadza rowniez do deregulacji srodowiska,
przejawiajacej si¢ okresowym lub trwalym zakloceniem proceséw naturalnych, np. hydrolo-
gicznych (podtopienia, przesuszenia), glebotworczych (jatowienie gleby), rzezbotworczych
(aktywizacja erozji), ekologicznych (fragmentacja Srodowiska) itp.

Gradacje¢ negatywnych oddziatywan uzupetniono o dwa kolejne kwantyfikatory:

* oddziatywania stabe (pomijalne),
* oddziatywania umiarkowane.

W analizie oddzialywan znaczenie maja tylko oddzialywania umiarkowane 1 znaczace,
umiarkowane - dlatego, ze trwajace w dluzszym okresie czasu mogg przeradzaé si¢ (w skut-
kach) w oddzialywania znaczace, a znaczace - dlatego, Zze nie ograniczane juz we wczesnej
fazie funkcjonowania nowego zagospodarowania terenu moga prowadzi¢ do niecodwracalnych
negatywnych zmian w $rodowisku, wzglednie do zmian odwracalnych, ale bardzo duzym
kosztem. Oddziatywania umiarkowane wymagaja dziatan minimalizujacych negatywne skut-
ki, a oddziatywania znaczace - dziatan mitygujacych (realnie do poziomu umiarkowanego),
badz rozwigzan alternatywnych.

Sposrod rodzajow oddziatywan najwiecej trudnosci w ich identyfikacji nastreczajg oddzia-
lywania skumulowane, rozumiane jako te, ktére wynikaja z tacznego dziatania skutkow rea-
lizacji analizowanego przedsigwzigcia (planu, programu, strategii itp.), a takze skutkéw spo-
wodowanych przez inne dziatania, obecnie wystepujace, dokonane w przesztosci, badz prze-
widywane (Engel 2009). Trudnos$ci te wynikajg glownie z braku danych dotyczacych. mozli-
wych przysztych dziatan (oddzialywan), ale rowniez niewystarczajacych informacji o zreali-
zowanych (i bedacych zrodiem oddzialywan) przedsiewzigc.

Prognozowane oddziatywania na receptory, tj. ludzi oraz elementy $rodowiska przyrodni-
czego i kulturowego (patrz stownik), przedstawiono zarowno w formie opisowej, jak i za po-
$rednictwem macierzy. Odrgbnej analizie i ocenie (rozdz. X) poddano spodziewane oddzia-
tywania na przedmiot ochrony i integralno$¢ obszarow Natura 2000, a takze inne obszary
podlegajace ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o0 ochronie przyrody [4].

2. Prognoza oddzialywan

Analize spodziewanych oddziatywan przeprowadzono w odniesieniu do tych receptordw,
ktore moga by¢ odbiorcami bodzcow zardwno o charakterze zaktocen zewnetrznych, jak i1
pozytywnych impulsow.

Oddzialywania na réznorodnosé biologiczng

O réznorodnosci biologicznej w gminie decydujg przede wszystkim siedliska dolinne i siedli-
ska lesne. Rozmieszczone pasmowo sg zarazem korytarzami ekologicznymi, a wigc tymi ele-
mentami struktury ekologicznej, ktdre zapewniaja migracj¢ gatunkéw (doliny rzeczne glow-
nie w odniesieniu do herpetofauny, ichtiofauny i ornitofauny, a lasy — gtéwnie w odniesieniu
do ssakow parzystokopytnych) i ich wymiang w obrgbie fizjocenoz, co warunkuje zrdznico-
wanie gatunkow. Podmokle doliny sg rowniez szczegdlnie waznymi korytarzami dla flory.
Zmiana studium pozostawia wymienione tereny w dotychczasowym uzytkowaniu i nie two-
rzy barier w ich obrebie, w zwigzku z czym wniosek, Ze istniejacy stopien bior6znorodnosci
nie zostanie z tego tytulu naruszony, jest uprawniony. Z drugiej strony nie zostanie zwigkszo-
ny, poniewaz w przedmiotowym dokumencie nie wprowadza si¢ zalesien.

Zmiana studium dotyczy terenéw w wigkszosci ubogich przyrodniczo. Sg one juz prze-
ksztalcone, bo albo uzytkowane rolniczo (tereny w obrgbie Lysotaje Kolonia), albo petnigce
funkcje pozarolnicze (tereny urzadzen sportowo-rekreacyjnych, tereny poprzemystowe, ujecia
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wody w obrebie Milejow Osada). Nowe funkcje terenu (produkcja energii ze zrodet odna-
wialnych, turystyka), badZ funkcje rozwijane na bazie istniejacych (sport i rekreacja) nie bgda
wigc obniza¢ stopnia zréznicowania gatunkow.

Oddziatywania na ludzi

Zmiany w obrgbie poszczegdlnych elementow $rodowiska, w jego funkcjonowaniu i jako$ci
(rozdz. VIII pkt 3 i 4) moga w konsekwencji rzutowa¢ na zdrowie ludzi. Istotne znaczenie w
tym wzgledzie ma zaréwno wielko$¢ emisji zanieczyszczen do $rodowiska, jaka moze by¢
skutkiem realizacji projektowanego dokumentu planistycznego, jak i relacje przestrzenne te-
rendw o roznych funkcjach, zwlaszcza terenow osadniczych do potencjalnych oraz istnieja-
cych ognisk zanieczyszczen i zrodet ucigzliwosci.

Biorac pod uwagg pierwszy aspekt zmiany studium, skala spodziewanych emisji zanie-
czyszczen (zanieczyszczenia powietrza, $cieki, odpady state, halas, promieniowanie elektro-
magnetyczne) nie bedzie zagraza¢ zdrowiu ludzi, z jednej strony dlatego, ze nosniki energii
beda mniej ucigzliwymi dla srodowiska, a z drugiej strony wskutek rozwoju urzadzen sozo-
technicznych (kanalizacja sanitarna) i poprawy organizacji sposobu usuwania i neutralizacji
odpadow. Wszystko to oznacza, ze dopuszczalne normy zanieczyszczen prawnie okreslone
nie beda przekraczane.

W odniesieniu do bioelektrocieptowni, jej funkcjonowanie bedzie natomiast wywiera¢ ne-
gatywny wplyw na ludzi zwigzanych z obstuga przedsigwzigcia, bo narazonych na dyskom-
fort zapachowy 1 okresowy hatas, ktérego zrodlem bedg srodki transportu. Ucigzliwosci zapa-
chowe wynikaja ze zintensyfikowanej fermentacji beztlenowej biomasy, szczego6lnie podczas
zaladunku biomasy do dozownikéw komoér fermentacyjnych. Negatywne oddzialywanie za-
pachowe mogloby mie¢ wymiar ponadlokalny jedynie w sytuacji wadliwego funkcjonowania
instalacji, bagdz powaznej awarii. W zwigzku z tym kluczowe znaczenie ma lokalizacja obiek-
tu. Oddalony on bylby 0 200-300 m od najblizszej zabudowy mieszkaniowej, co mozna uznaé
za bezpieczng odleglos¢. Na okresowe tego rodzaju ucigzliwos$ci narazone natomiast bytyby
tereny sportu i rekreacji potozone w odleglosci niespetna 100 m od projektowanej bioelektro-
cieptowni. Dyskomfort zapachowy czesciowo niwelowany bylby dobrym przewietrzaniem
terendw sportowo-rekreacyjnych.

Oddzialywania na rzeibe terenu

Farmy fotowoltaiczne nie beda narusza¢ naturalnej konfiguracji terenu, cho¢ beda ja czescio-
wo maskowac¢. Natomiast budowa bioelektrocieptowni, zwlaszcza zbiornikow betonowych
wymagajacych dos¢ glebokiego fundamentowania i niwelacji terenu, zmieni uksztattowanie
terenu, ale w warunkach jego stabego zroznicowania hipsometrycznego, zmiana ta bedzie
relatywnie niewielka. W przypadku juz zniwelowanych terenow sportowo-rekreacyjnych w
obrebie Milejow Osada, projektowana zabudowa kubaturowa stuzgca podstawowemu i1 do-
puszczalnemu przeznaczeniu terenu rdwniez nie spowoduje radykalnych zmian w morfologii
terenu.

Oddzialywania na wody podziemne

Zmiany zapisow studium nie dajg podstaw do prognozowania negatywnego oddzialywania
projektu dokumentu na wody podziemne.

Nalezy podkresli¢, ze nie bez znaczenia dla warunkéw samooczyszczania si¢ wod w strefie
aeracji bedzie przyrost powierzchni pod zabudowa techniczng (pod budynkami i nieprzepusz-
czalnymi nawierzchniami). Spowoduje on obnizenie zdolnosci retencyjnych gruntu, na ktora
sktada si¢ potencjalna mozliwo$¢ zretencjonowania wody przez osrodek skalny. Zjawisko to
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bedzie jednak mie¢ malg skale z wzgledu na niewielki ubytek powierzchni biologicznie czyn-
nej wskutek realizacji projektu zmiany studium i zaistnieje w zasadzie tylko na terenach ko-
munikacyjnych (drog, parkingdw, placow itp.), zwlaszcza na terenie bioelektrocieptowni.

Oddzialywania na wody powierzchniowe

Zmiany zapisOw studium nie oddzialywuja bezposrednio w sposob istotny na wody po-
wierzchniowe, a niektére nowe zapisy (aktualizacja przepisow w NPK i zasiegu obszarow
szczegblnego zagrozenia powodzig) posrednio pozytywnie wptywaja na stan wod powierzch-
niowych.

Oddzialywania na powietrze atmosferyczne

Kluczowe znaczenie w tym wzgledzie maja nosniki energii, ktdre dopuszcza projekt zmiany
studium. Przedmiotowy dokument $wiadczy o polityce Srodowiskowej, jakg prowadzi samo-
rzad gminy; jest to zwigkszanie produkcji energii cieplnej ze Zzrdédet odnawialnych (w tym
konkretnym przypadku sg to: biomasa i energia solarna).

W przypadku budowy bioelektrocieptowni nie wystapi pogorszenie jakos$ci powietrza.
Proces produkcji biogazu wykorzystuje naturalne zjawiska zachodzace w $rodowisku 1 w
zwigzku z tym bioelektrocieptownia nie begdzie wytwarza¢ innych substancji, niz te, ktore
powszechnie wystepuja w srodowisku naturalnym.

Reasumujac, jednostkowe zmiany studium nie prowadza w skalach lokalnych do pogor-
szenia jako$ci powietrza, natomiast ich suma zapowiada korzystne ilo§ciowe i jako$ciowe
zmiany w jego sktadzie naturalnym.

Oddzialywania na klimat lokalny

Zmiany w studium nie prowadzg do odczuwalnych przez cztowieka zmian klimatu lokalnego.
Jedynie w obrgbie terenéw zajetych przez farmy fotowoltaiczne, a takze tej cze$ci terenu bio-
elektrocieptowni, gdzie bedzie funkcjonowac instalacja hybrydowa oparta na energii stonecz-
nej, nieznacznie wzro$nie (i tylko w cieplej porze roku) temperatura powietrza. Jest to jeden z
elementdw pogody, ktorego rozktad w czasie i przestrzeni zalezy (obok kilku innych czynni-
kdw) réwniez od proceséw wymiany energii pomiedzy atmosferg a jej podtozem.

Oddzialywania na gleby

O stopniu degradacji pokrywy glebowo-roslinnej decyduja: udzial zabudowy technicznej w
terenach planistycznych (i zwigzany z tym stopnien techniczno-przestrzennego rozdrobnienia
powierzchni biologicznie czynnej), a takze wielko$¢ imisji zanieczyszczen, tj. tadunku zanie-
czyszczen (powietrza, wod) docierajacych do gleby. Ubytek powierzchni biologicznie czyn-
nej bedzie ewidentny.

Pewne zagrozenie dla wierzchniej warstwy glebowej stanowi¢ bedzie komunikacja, gtow-
nie na terenie bioelektrocieptowni i na parkingach. Zanieczyszczenie gleb metalami w stre-
fach oddzialywania toksycznych sktadnikow spalin na gleb¢ w pasach drogowych bedzie si¢
ksztaltowa¢ na poziomie naturalnym lub podwyzszonym (zwlaszcza na drodze wewngtrznej
prowadzacej do bioelektrocieptowni), ale prawdopodobnie w granicach wartosci dopuszczal-
nych [84].

Na niemal wszystkich terenach obj¢tych zmiang studium dojdzie (lub doszto, jak jest w
przypadku terendw sportowo-rekreacyjnych w Milejowie) do ewolucji charakteru gleb. Wy-
tworzg si¢ gleby antropogeniczne o niewyksztatconym profilu, typu industriozieméw 1 urba-
noziemow, przeksztatcone gtownie pod wzgledem geomechanicznym.
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Oddzialywania na flore

Poniewaz zmiana studium dotyczy terenéw mato wartosciowych pod wzgledem florystycz-
nym, przeksztatcenia zbiorowisk roslinnych (obecnie gltéwnie trawiastych), nie beda dotkliwe
dla waloréw przyrodniczych gminy. W obrebie fitocenoz nalezy sie spodziewac ekspansji
gatunkdw ruderalnych, a na terenach sportowo-rekreacyjnych w Milejowie w obrgbie zieleni
urzadzonej moga pojawic si¢ ozdobne gatunki roslin.

Oddzialywania na faune

Zmiana studium nie wptynie znaczaco na $wiat zwierzecy. Nalezy tylko zwroci¢ uwage na
mozliwos¢ kolizji ptactwa wodnego z instalacjami solarnymi, ktére z gory moga by¢ odbiera-
ne przez gatunki typowe dla srodowisk wodnych jako tafle wody. To prawdopodobienstwo
kolizji ro$nie w miar¢ zblizania si¢ do pasa meandrowego rz. Wieprz. Ponadto, konsekwencja
budowy farm fotowoltaicznych bedzie utrata miejsc legowych przez gatunki gniazdujgce na
ziemi.

Oddzialywania na spojnosé struktury ekologicznej

Zagospodarowanie objetych zmiang studium terendow nie prowadzi do znaczacej fragmentacji
srodowiska. Z wyjatkiem rozlegtych terenow sportowo-rekreacyjnych w Milejowie (ktore
zreszta sg usytuowane, podobnie jak projektowana bioelektrocieplownia, w bezposrednim
sasiedztwie istniejacego zainwestowania), sg relatywnie niewielkie, zwarte 1 usytuowane poza
szlakami (korytarzami) migracji gatunkow.

Oddzialywania na krajobraz

Przewidywane zmiany w krajobrazie w aspekcie zmiany studium nalezy rozpatrywaé w
dwaoch aspektach:

» relacji projektowanego zainwestowania do terendw juz zainwestowanych i terenow
otwartych,
» skali projektowanego zainwestowania.

Pierwszy z wymienionych aspektow sprowadza si¢ do oceny tendencji w rozwoju przestrzen-
nym zabudowy: czy rozwoj ten prowadzi do jej rozproszenia w terenach otwartych, czy prze-
ciwnie, jest przejawem daznosci do jej koncentracji. Odpowiedz jest oczywista: zmiana stu-
dium prowadzi do rozproszenia zainwestowania w terenach otwartych, cho¢ nie zabudowy
mieszkaniowej, a instalacji technicznych. W konteks$cie pelnionych przez nie funkcji i pewne;j
ucigzliwos$ci dla otoczenia, takie odosobnione lokalizacje sg zrozumiate i nie musza by¢ oce-
niane negatywnie.

Biorac pod uwagg drugi z wymienionych aspektéw oceny projektu zmiany studium, ktory
mozna rowniez sprowadzi¢ do oceny stopnia harmonizacji z otoczeniem nowych artefaktow
w krajobrazie, nalezy podkresli¢, ze farmy fotowoltaiczne beda wyraznie ingerowa¢ w krajo-
braz. Obiekty bioelektrocieptowni bedg wkomponowane w istniejacy krajobraz przemystowy
uksztaltowany na wschodnim obrzezu Milejowa Osady.

Oddzialywania na zasoby naturalne

Zmiana studium nie narusza zgodnych z zasadami zrbwnowazonego rozwoju regut w gospo-
darowaniu zasobami przyrody.
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W przypadku zasobow niewyczerpywalnych, ale zmienialnych (woda, powietrze), projekt
dokumentu zapewnia ich odnawialnos¢. Jest to szczegdlnie wazne w przypadku takiego stra-
tegicznego zasobu jak woda. Eksploatacja zasobéw wodnych odbywac¢ si¢ bedzie z wykorzy-
staniem istniejacych ujeé. Zmiana studium nie przewiduje poboru wod na potrzeby bioelek-
trocieptowni z ujecia powierzchniowego na Wieprzu, stad przeplywy wody w rzece nie beda
zakldcane.

Z kolei przyjete kierunki rozwoju gospodarki cieplnej (farmy fotowoltaiczne, bioelektro-
cieplownia, kontynuacja gazyfikacji gminy, stosowanie paliw niskoemisyjnych) utatwiaja
utrzymywanie jako$ci powietrza na wymaganym prawem poziomie.

W przypadku zasobow wyczerpywalnych, ale do$¢ tatwo odnawialnych (zasoby przyrody
ozywionej), zmiana Studium chroni cenne siedliska przyrodnicze przed ingerencja techniczna,
uwzgledniajac ochrong prawng i planistyczng ich walorow.

W odniesieniu do zasobu wyczerpywalnego, ale trudno odnawialnego, jakimi sg gleby,
zmiana studium w sposob mozliwie maksymalny chroni najlepsze gleby przed przeznacze-
niem na cele nierolnicze, cho¢ urbanizacja kolejnych terendw jest nieunikniona.

Zasobem wyczerpywalnym i (w krotkim okresie czasu) nieodnawialnym jest otwarta i
harmonijnie uzytkowana przestrzen krajobrazowa. W tym wypadku zmiana studium obcigza
krajobraz wprowadzajac wen artefakty w postaci instalacji solarnych.

Oddzialywania na dobra materialne i dobra kultury

Zmiany przeznaczenia terendw w projektowanym dokumencie nie prowadzg do konfliktow
spotecznych na tle wlasnosci gruntow. Tereny przeznaczone pod zabudowe z reguly przed-
stawiajg niewielkg warto$¢ gospodarczg. W ewidencji gruntow najczesciej sg to grunty orne W
niskich klasach bonitacyjnych.

Nienaruszone zostang réwniez dobra kultury. Na terenach planistycznych nie wystepuja
obszary (obiekty objete formami ochrony konserwatorskiej okreslonymi w ustawie z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami [17], ani dobra kultury wspotcze-
sne;j.

Oddzialywania skumulowane

Oddzialywania skumulowane moga wystapi¢ na terenie bioelektrocieptowni i w jej sasiedz-
twie. Obejmowac beda emisje hatasu 1 ucigzliwosci zapachowe oraz $cieki deszczowe. Hatas
powodowany obstugg transportowa tego obiektu z pewnoscig wystapi, odory - prawdopodob-
nie tylko w przypadku niedotrzymywania rezimoéw technologicznych, za$ negatywny wplyw
zanieczyszczonych wdd na przeptywajacy w poblizu Wieprz moze mie¢ miejsce w przypadku
wadliwego odwodnienia terenu. Hatas i odory mogg by¢ ucigzliwe dla ludzi, ale emisje zanie-
czyszczen uwalniane z transportu samochodowego nie spowoduja, w warunkach dobrego
przewietrzania terenu (jest to obrzeze doliny Wieprza), znaczacego stezenia szkodliwych sub-
stancji w powietrzu.

3. Kwantyfikacja oddzialywan

Poniewaz nie jest mozliwa kwantyfikacja ujmujaca analizowane zjawiska (tj. oddziatywania)
W sposob ilosciowy, tzw. prognoz¢ skwantyfikowang sporzadzono z uzyciem przywotanych
w pkt 1 tego rozdziatu kwantyfikatorow uscislajacych opisowo, w miar¢ mozliwosci, oddzia-
tywania scharakteryzowane w pkt 2.

Projekt zmiany studium w tej czeSci, ktora utrzymuje funkcje terenu, a jedynie je rozwija,
nie prowadzi do istotnego zwickszenia antropopresji na srodowisko. Oddziatywania na po-
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szczegolne receptory farm fotowoltaicznych i1 bioelektrocieptowni bedg zréznicowane, a w
odniesieniu do tej ostatniej w wigkszo$ci negatywne.

Macierz | przedstawia prognoze oddzialywania na $rodowisko farm fotowoltaicznych.
Ewidentnie korzystny wptyw wywra na powietrze, a $cislej moéwigc, na warunki aerosanitar-
ne. Staby negatywny wplyw z ich strony na topoklimat moze zaistnie¢ w cieptej porze roku
(nieznacznie wzro$nie temperatura powietrza). Stabe oddziatywania przewiduje si¢ réwniez
na gleby (jej struktura zostanie naruszona tylko punktowo). Umiarkowanie negatywny wptyw
mozna przewidywa¢ w odniesieniu do fauny (konkretnie — ornitofauny); przejawiac si¢ on
bedzie:

* utrata miejsc legowych przez gatunki gniazdujace na ziemi,
» kolizjami ptakéw i owaddéw wodnych z imitujgcymi powierzchnie wody panelami.

Niekorzystny wptyw na krajobraz moze by¢ odwracalny w dtuzszej perspektywie (przewidy-
wany okres funkcjonowania farmy fotowoltaicznej wynosi 25 lat).

W odniesieniu do aktywnosci gospodarczej terenu w Milejowie Osadzie, na ktérym do-
puszcza si¢ mozliwos¢ budowy bioelektrocieptowni, w przypadku jej realizacji prognozuje si¢
(macierz 11):

* brak oddzialywan na:

— réznorodnos¢ biologiczng, poniewaz przedsigwziecie lokalizuje si¢ w obszarze sil-
nie przeksztalconym antropogenicznie, ubogim w gatunki flory i fauny, pozostaja-
cym bez znaczenia dla tej cechy srodowiska przyrodniczego,

— wody podziemne, poniewaz obowigzujace zapisy studium ograniczajag do mini-
mum niebezpieczenstwo przesaczania si¢ zanieczyszczen do poziomu wodonosne-
go;

— wody powierzchniowe, poniewaz zrzut do nich zanieczyszczen jest wykluczony;

— klimat, poniewaz skala przedsiewzigcia w zadnym wypadku nie uprawdopodabnia
modyfikacji ktoregokolwick z elementow meteorologicznych badz procesow fi-
zycznych zachodzacych w atmosferze;

— flor¢ i faune, pomijajac teren lokalizacji przedsigwzigcia, z czesci ktorego roslin-
no$¢ (pozbawiona walordw przyrodniczych) zostanie usunigta, a zoocenoza ztozo-
na w czes$ci z gatunkoOw synantropijnych, posiada¢ bedzie identyczne warunki
rozwoju, co na sasiednim terenie przemystowym,;

— spojnos¢ struktury ekologicznej 1 funkcji, poniewaz przedsigwziecie, lokalizowane
poza Systemem Przyrodniczym Gminy i na obrzezu terenow przemystowych Mile-
jowa, nie naruszy struktury ekologicznej doliny Wieprza i nie wptynie destrukcyj-
nie na stosunki ekologiczne w dolinie;

— zasoby naturalne, poniewaz funkcjonujgca bioelektrocieptownia nie naruszy zad-
nego z zasobow naturalnych istotnych dla jakos$ci zycia i gospodarki;

— dobra materialne, poniewaz projektowana (jako alternatywna) inwestycja nie obni-
zy wartosci rynkowej nieruchomosci, w tym zabudowy mieszkaniowej, potozo-
nych poza granicami terenu objetego zmiang studium;

— dobra kultury, poniewaz na przedmiotowym terenie brak zabytkow, a ewentualna
wstepna identyfikacja znalezisk archeologicznych uruchamia — zgodnie z ustale-
niami projektu zmiany studium — procedury okreslone ustawq z dnia 23 lipca 2003
r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami [17];

* negatywne oddziatywania na:
— ludzi, cho¢ wylacznie zwigzanych z obstugg przedsigwzigcia, narazonych na dys-
komfort zapachowy i okresowy hatas, ktorego zrodtem beda srodki transportu;

35



— rzezbg terenu, poniewaz powierzchnia topograficzna (mato zréznicowana) ulegnie
niwelacji;

— powietrze, poniewaz nieunikniona jest emisja zanieczyszczen odorowych, gtownie
ze sktadowiska biomasy, a takze spalin samochodowych z toksycznymi sktadni-
kami;

— gleby, poniewaz ich struktura wskutek prac ziemnych zostanie zniszczona,

— krajobraz, poniewaz pojawia si¢ w nim nowe artefakty — obiekty architektury
przemystowe;j.

Negatywne oddziatywania na rzezbg¢ terenu i gleby maja charakter nieodwracalny, natomiast
na ludzi, powietrze i krajobraz — czesciowo odwracalny. Oddziatywanie odorow, ktorych zro-
dlem bedzie sktadowisko biomasy, moze by¢ ograniczone do jego bezposredniego sasiedztwa
systematycznym zageszczaniem biomasy i izolowania jej pokryciami foliowymi. Wplyw na
krajobraz moze by¢ ostabiony otoczeniem terenu bioelektrocieptowni zielenig ostonows.
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.  Przewidywane oddzialywania na Srodowisko (w tym znaczgce) planowanego zago-
spodarowania — farmy fotowoltaiczne

Qddzialy- Rodzaj Czas Trwato§¢ Przestrzen
wania
Bezpos- . . . Skumulo- Krétkoter- | Srednio- Dtugoter- Chwilo- Ponad-
s)?\c/ep— rednie Posrednic | Witome wane minowe terminowe | minowe State we Lokalne lokalne
Roéznorod-
no$¢ bio- 0
logiczna
Ludzie 0
Rzezba
terenu -Is
Wody
podziemne 0
Wody
powierz- 0
chniowe
Powietrze +/u -/u -u pl
Klimat -Is -Is -Is pl
Gleby -Is -Is -Is I
Flora 0
Fauna -lu -lu -lu pl
Spojnosé
struktury 0
ekologicz-
neji
Krajobraz -u -lu -lu I
Zasoby
naturalne 0
Dobra
materialne 0
Dobra
kultury 0
Objasnienia:

+ pozytywne oddziatywania
— negatywne oddzialywania:
/s stabe

/u  umiarkowane

/z  znaczace

0 brak oddziatywan

| lokalne oddziatywania
pl ponadlokalne oddziatlywania

Definicje oddziatywan i receptoréw — patrz SLOWNIK
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Il. Przewidywane oddzialywania na Srodowisko (w tym znaczgce) planowanego zago-
spodarowania — bioelektrocieplownia

Qddzialy- Rodzaj Czas Trwato§¢ Przestrzen
wania
Bezpos- . . . Skumulo- Krétkoter- | Srednio- Dtugoter- Chwilo- Ponad-
s)?\c/ep— rednie Posrednie | Wtome wane minowe terminowe | minowe State we Lokalne lokalne
Roéznorod-
no$¢ bio- 0
logiczna
Ludzie -Is -Is -Is I
Rzezba
terenu -lu -lu -lu |
Wody 0
podziemne
Wody
powierz- 0
chniowe
Powietrze -u -/u -lu |
Klimat 0
Gleby -z -z -Is I
Flora 0
Fauna 0
Spojnosé
struktury 0
ekologicz-
neji
Krajobraz -u -lu -/u pl
Zasoby
naturalne 0
Dobra
materialne O
Dobra
kultury 0
Objasnienia:

+ pozytywne oddziatywania
— negatywne oddzialywania:
/s stabe

/u  umiarkowane

/z  znaczace

0 brak oddziatywan

| lokalne oddziatywania
pl ponadlokalne oddziatlywania

Definicje oddziatywan i receptoréw — patrz SLOWNIK
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X. OCENA PROJEKTU ZMIANY STUDIUM W ASPEKCIE JEGO WPLYWU NA
OBSZARY PODLEGAJACE OCHRONIE NA PODSTAWIE USTAWY
O OCHRONIE PRZYRODY

1. Przewidywane oddzialywania na obszary Natura 2000
1.1.  Definicje

Pomimo, ze ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania
na srodowisko [4] narzuca obowigzek analizy oddziatywan na obszary Natura 2000 dokumen-
tow zwigzanych z planowaniem przestrzennym, to literatura przedmiotu wprowadzajaca w te
problematyke w wigkszos$ci odnosi si¢ do tzw. przedsiewzigé, rozumianych, zgodnie z Dyrek-
tywq Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. [103], jako wykonanie prac budowlanych
lub innych instalacji lub systemow oraz inne ingerencje w otoczenie naturalne i krajobraz,
wilgcznie z wydobywaniem surowcow mineralnych. Nie naleza do nich dokumenty planistycz-
ne, a jedynym rodzajem przedsigwzigcia (sposrod tych wszystkich, ktore nalezy ocenia¢ w
kontekscie ewentualnego wptywu na obszary Natura 2000), ktorego realizacje poprzedza de-
cyzja nadawana na tej samej, co studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania prze-
strzennego czy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (jak jest w tym przypadku),
podstawie prawnej, tj. ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym [16], jest decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. Tym
niemniej, aparatura pojeciowa jest ta sama, a rdéznice w prognozach, przejawiajace si¢ od-
miennym obligatoryjnym zakresem analizy oddzialywan, wynikaja w znacznej mierze ze
stopnia szczegdtowosci podlegajacych prognozie dokumentow: duzego — w przypadku decy-
zji 0 wzizt (innych przedsiewzigc¢), sredniego — w przypadku mpzp i matego — w przypadku
suikzp.

W odniesieniu do obszaro6w Natura 2000, pojecie znaczgcego negatywnego oddzialywania
jest zdefiniowane w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sro-
dowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach o0-
dziatywania na srodowisko [14]. Zgodnie z ta definicja przez znaczqce negatywne oddzialy-
wanie na srodowisko rozumie si¢ oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci dziatania moggce: pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatun-
kow roslin i zwierzqgt, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub wply-
ng¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub
pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

1.2. Mozliwos¢ wystgpienia oddzialywan

Kierujac si¢ definicjami oddzialywan na obszary Natura 2000 i biorgc pod uwage relacje
przestrzenne terendw zmieniajgcych w planie przeznaczenie do obszaru Natura 2000, nie
przewiduje si¢ jakichkolwiek oddziatywan na ten chroniony obszar. Najblizej niego potozony
teren (bioelektrocieptownia) usytuowany jest w odleglosci ok. 300 m od granicy obszaru
PLH060005 Dolina Srodkowego Wieprza. Konkretyzujac, nalezy wykluczyé prawdopodo-
bienstwo znaczacych negatywnych oddziatywan na obszar Natura 2000 zarowno pod wzgle-
dem fizycznym i chemicznym, jak i biologicznym.

Zagospodarowanie terenu zgodnie z projektem zmiany studium nie bedzie znaczaco nega-
tywnie oddziatywa¢ pod wzgledem fizycznym na obszar Natura 2000, poniewaz:

* zniszczenie/przeksztatcenie pokrywy glebowo-roslinnej wystapi poza obszarem Natu-
ra 2000,
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» zagospodarowany teren zgodnie z przeznaczeniem nie bedzie tworzy¢ bariery dla ga-
tunkow (lezy na obrzezu trasy ich migracji),

» przylegajacy od potnocnego-wschodu do terenu inwestycji obszar Natura 2000 nie be-
dzie penetrowany w zwigzku z funkcjonowaniem inwestycji.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze budowa bioelektrocieptowni nie pociagnie za sobg jakichkol-
wiek zmian w strukturze uzytkowania gruntdéw w obszarze Natura 2000. Surowce rolnicze
niezbedne do produkcji biogazu beda pozyskiwane poza tym obszarem, poniewaz na jego
terenie nie jest prowadzona produkcja rolna, poza ekstensywna gospodarka tagkowa.

Brak réwniez przestanek do prognozowania istotnych negatywnych oddzialywan chemicz-
nych. Co prawda zwigkszone dostawy fosforu i azotu za posrednictwem zrzucanych do Wie-
prza oczyszczonych $ciekoOw bgdg mialy miejsce, ale nalezy zwroci¢ uwage, ze w bezposred-
nim sgsiedztwie terenu zmieniajagcego swoje przeznaczenie wystgpuja tylko takie siedliska z
grupy chronionych (ktére byly podstawa utworzenia obszaru Natura 2000), ktore nie powstaja
w warunkach niskiej trofii 1 dla ktorych zwiekszenie zyznosci wod lub gleb nie jest specjalnie
szkodliwe (do siedlisk tych nalezg eutroficzne starorzecza, lasy t¢gowe i nadrzeczne zaro$la
wierzbowe). Tego typu oddziatywanie nie bytoby réwniez grozne dla chronionych gatunkéw,
w tym bobra europejskiego (przystosuje si¢ on nawet do silnie zanieczyszczonego srodowiska
wodnego), wydry i piskorza, nie moéwiac o chronionych gatunkach entomofauny.

O minimalnym chemicznym oddziatywaniu mozna méwi¢ w kontek$cie wzmozonego ru-
chu pojazdéw samochodowych dostarczajgcych surowiec; emitowane bytyby wowczas spali-
ny, ale na ich oddzialywanie bytby narazony w zasadzie tylko pas drogowy, w obrebie ktore-
go w glebie kumulowane bylyby toksyczne sktadniki spalin.

Nie nalezy si¢ rowniez spodziewa¢ istotnych oddziatywan inwestycji pod wzgledem biolo-
gicznym. Przejawem tego oddziatlywania moze by¢ ekspansja zbiorowisk ruderalnych na
przylegty ekosystem t¢gowy, ale do§¢ skuteczng barier¢ w rozprzestrzenianiu si¢ tej ro§linno-
$ci stanowi¢ bedzie Wieprz. Nie przewiduje si¢ tez negatywnych zmian w faunie, np. ze stro-
ny drapieznikoéw (stabilno$¢ ich populacji nie zostanie naruszona w wyniku realizacji inwe-
stycji).

Prognozowany powyzej charakter i skala oddziatywan, majacych znaczenie dla integralno-
$ci obszaru Natura 2000 (tzn. dla wlasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkow, ich natural-
nej odpornosci i zdolnosci do regeneracji, a takze dla zachowania tych struktur i proceséw,
ktore decyduja o trwatosci 1 prawidtowym funkcjonowaniu siedlisk 1 gatunkow), pozwala na
konstatacje, ze cele ochrony obszaru Natura 2000 nie beda zagrozone.

2. Ocena projektu zmiany studium w aspekcie jego wplywu na inne obszary objete
ochrong prawng na podstawie ustawy o ochronie przyrody

Projekt dokumentu adaptuje réwniez inny obszar objety ochrong na podstawie ustawy o
ochronie przyrody, tj. konkretnie Nadwieprzanski Park Krajobrazowy z przepisami wprowa-
dzonymi Uchwalg Nr XIV/216/2016 Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 28 stycznia
2016 r. w sprawie Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego.

W granicach Parku Krajobrazowego znajduje si¢ jeden obszar obje¢ty zmiang studium, a
mianowicie obszar rozmieszczenia urzadzen wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrédet o
mocy powyzej 100 kW. Jest to farma fotowoltaiczna zlokalizowana w obrgbie geodezyjnym
Jaszczow Kolonia.

Nalezy zauwazy¢, ze farma fotowoltaiczna bedzie niewatpliwie obcym dla tozsamosci kra-
jobrazowej Parku artefaktem. Poniewaz jednak urzadzenia farmy zlokalizowane beda w wy-
starczajgco duzym oddaleniu od naturalnych akwendéw wodnych i rozlegtych torfowisk - naj-
wazniejszych sktadnikow chronionego krajobrazu doliny Wieprza, mozna uznaé, ze nie beda
zagraza¢ ekotonom tgkowo-wodnym i tgkowo-torfowiskowym.
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Pozostate obiekty wprowadzane zmiang studium lokalizowane sa w strefie ochronne;j
Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego 1 nie beda nan negatywnie oddzialywac.

Xl. OCENA PROJEKTU ZMIANY STUDIUM W ASPEKCIE ZMIAN W PRZE-
STRZENI KRAJOBRAZOWEJ

Biorac pod uwage zakres projektu zmiany studium przewidywane zmiany w krajobrazie nale-
zy rozpatrywa¢ w dwoch aspektach, tj:

» relacji projektowanej zabudowy do zabudowy istniejacej i terenow otwartych,
 skali i architektury projektowanej zabudowy.

Pierwszy z wymienionych aspektéw sprowadza si¢ do oceny tendencji w rozwoju przestrzen-
nym zabudowy; czy rozwdj ten prowadzi do rozproszenia zabudowy w terenach otwartych,
czy przeciwnie, jest przejawem daznosci do jej koncentracji.

Osadnictwo w gminie Milejow jest w duzym stopniu rozproszone, jednak czesciowo wy-
nika ono z przyczyn naturalnych. Sg nimi zjawiska krasowe, ktore wptywaja na silne zr6zni-
cowanie warunkow gruntowo-wodnych (budowlanych) i ktére — sitg rzeczy — utrudniaja roz-
woj zwartych uktadéw osadniczych. Z drugiej strony, nasilajgca si¢ w ostatnich kilku deka-
dach presja urbanizacyjna, charakterystyczna dla ksztattujacego si¢ obszaru metropolitalnego
Lublina, zaczeta destrukcyjnie oddziatywa¢ na tad przestrzenny w gminie. Projektowany do-
kument prowadzi do rozproszenia w przestrzeni krajobrazowej zabudowy technicznej, ale
wynika to ze specyfiki wprowadzanych form zagospodarowania; sa to farmy fotowoltaiczne
wymagajace otwartych, odpowiednio duzych przestrzeni. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze loka-
lizacja farm fotowoltaicznych nie wymaga istotnego rozwoju uktadu drogowego.

W odniesieniu do drugiego z wymienionych aspektéw oceny projektu zmiany studium,
ktory mozna rowniez sprowadzi¢ do oceny stopnia harmonizacji z otoczeniem nowych arte-
faktow w krajobrazie, stwierdza si¢, ze jakkolwiek instalacje fotowoltaiczne bedg nowymi, w
stosunku do istniejacego zagospodarowania, artefaktami w krajobrazie, to trudno méwié, ze
stanowi¢ beda, z jednym wyjatkiem, dysonans krajobrazowy. Tym wyjatkiem jest farma fo-
towoltaiczna lokalizowana w Nadwieprzanskim Parku Krajobrazowym w obrebie geodezyj-
nym Jaszczéw Kolonia, na eksponowanym cyplu terasy nadzalewowej uformowanej w prado-
linie Wieprza.

Obiekty bioelektrocieptowni bedg wkomponowane w istniejacy krajobraz przemystowy
uksztaltowany na wschodnim obrzezu Milejowa-Osady.

XIl. OCENA ZGODNOSCI PROJEKTU ZMIANY STUDIUM Z UWARUNKOWA.-
NIAMI EKOFIZJOGRAFICZNYMI

Punktowe zmiany studium dotyczg terenow, potozonych, z wyjatkiem terenu w Jaszczowie
Kolonii, poza Systemem Przyrodniczym Gminy, cho¢ czgsto w jego bezposrednim sgsiedz-
twie.Tereny te odznaczaja si¢, co wykazalo opracowanie ekofizjograficzne, korzystnymi dla
nowych funkcji, warunkami ekofizjograficznymi, tj. geologiczno-inzynierskimi podtoza, mor-
fometrycznymi rzezby 1 klimatu lokalnego.

Ponadto stwierdza si¢, ze zgodnos$¢ projektu zmiany studium z uwarunkowaniami ekofi-
zjograficznymi, przejawia si¢ w wykluczeniu nowych terenéw zabudowy z den dolin rzecz-
nych bedacych obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig.
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XI11. PROPOZYCJE ROZWIAZAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO MOGACYCH BYC REZULTATEM RE-
ALIZACJI PROJEKTU ZMIANY STUDIUM

1. Dzialania majace na celu zapobieganie negatywnym oddzialywaniom

W tym wzgledzie podkresla si¢ decydujace znaczenie infrastruktury sozotechnicznej dla neu-
tralizacji zagrozen, wynikajacych z wytwarzania zanieczyszczen.

Odnoszac si¢ do projektowanej bioelektrocieptowni nalezy podkresli¢, ze kluczowe zna-
czenie majg te Srodki techniczne, ktore zapobiegaja wydostawaniu si¢ — W sytuacjach awaryj-
nych — biogazu z instalacji gazowej. Sa to jednak rozwigzania szczegdtowe (w tym przypadku
automatyczny zaplon uruchamiajacy si¢ z chwilg awarii generatora) zwigzane z okreslong
technologia, pozostajace poza rozstrzygni¢gciami dokumentu, bedacego przedmiotem progno-
zy.

Jednak podstawowym dziataniem majacym na celu zapobieganie negatywnym oddziaty-
waniom jest polityka lokalizacyjna, ktora nie prowadzi do istotnych kolizji ekologiczno-
przestrzennych. W tym kontekscie wskazuje si¢ na celowos$¢ rozwazenia rezygnacji z lokali-
zacji farmy fotowoltaicznej na terenie obrgbu geodezyjnego JaszczOw Kolonia w granicach
Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego.

W odniesieniu do wszystkich farm fotowoltaicznych, nalezy unika¢ ich budowy w szczy-
cie sezonu legowego.

2. Dzialania majgce na celu ograniczanie negatywnych oddzialywan

Ostabieniu negatywnych oddziatywan ze strony takich zrédet ucigzliwosci, jak drogi z ru-
chem samochodowym, stuzy¢ bedzie zielen izolacyjna ttumigca hatas i utrudniajaca przenika-
nie spalin. Dzialaniem radykalniejszym (i pozadanym) byloby wykluczenie dowozu surowca
do bioelektrocieptowni droga Wolka Bielecka — Klarow — Milejow, przebiegajaca potudniowa
granicg obszaru Natura 2000, réwniez 1 z tego wzgledu, ze nie jest ona przystosowana do
przewozenia tadunkdéw o masie pow. 15 ton (a taka no$no$¢ nawierzchni jest wskazana przy
obstudze duzych bioelektrocieptowni).

Podstawa w ograniczaniu rozprzestrzeniania substancji odorowych pochodzacych z obiek-
tow bioelektrocieptowni powinny by¢ urzadzenia wentylacyjne, a takze — jako dziatanie do-
datkowe — pas zieleni izolacyjnej jako naturalna bariera dla hatasu i zapachu czgsci lotnych.

Minimalizowaniu wptywu farmy fotowoltaicznej na srodowisko mogg stuzy¢:

* wprowadzenie niskopiennych zywoptotéw pomig¢dzy sektory paneli, co zmniejszy ry-
zyko kolizji ptactwa wodnego z instalacja,

* wylacznie rgczne (lub przez wypas) wykorzystywanie fragmentoéw trawiastych pomig-
dzy ogniwami fotowoltaicznymi (wykluczone powinno by¢ sztuczne nawozenie oraz
stosowanie herbicyddw i pestycydow,

* umozliwienie spontanicznej sukcesji roslinnej pomiedzy sektorami paneli, m. in. zi6t i
chwastow, ktorych pasy moga stanowi¢ dla ptakow atrakcyjne Zerowiska.

3. Mozliwosci kompensacji przyrodniczej

Poniewaz zainwestowanie techniczne nie prowadzi do naruszenia szczegdlnie aktywnych
ekologicznie terenow, wprowadzana zmiana studium nie wymaga kompensacji przyrodniczej.
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XIV. WSKAZANIE TRUDNOSCI PRZY OPRACOWANIU PROGNOZY WYNIKA-
JACYCH Z CHARAKTERU DOKUMENTU PODLEGAJACEGO PROGNOZIE

W trakcie sporzadzania prognozy nie napotkano na istotne przeszkody natury formalnej. Od-
czuwa si¢ natomiast niedostatek wiedzy dotyczacej wptywu energetyki solarnej na srodowi-
sko. Rozwijana jest ona dopiero od kilku lat, w zwigzku z czym badania dotyczace jej wpty-
wu na $rodowisko, zwlaszcza ornitofaune, znajduja si¢ w poczatkowe;j fazie.

XV. METODY ANALIZY REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU

Adekwatng do charakteru projektowanego dokumentu metodg analizy realizacji jego posta-
nowien bylby monitoring urbanistyczny. Jak dotad brak regulacji prawnych z nim zwigza-
nych, istniejg jednak propozycje dotyczace jego zakresu, ktore, nie czekajac na sankcje praw-
ng, mogg by¢ zastosowane w postaci tzw. raportu gminnego.

Raport ten moglby zawierac:

* syntez¢ uwarunkowan polityki przestrzennej gminy,
* rejestr ewentualnych niezgodnosci i niespdjnosci dotyczacych:
— zgodnosci ustalen:
* studium gminnego z wigzacymi ustaleniami planu wojewddztwa,
= plandéw miejscowych z ustaleniami studium gminy,
— spdjnosci ustalen:
= studium gminnego z niewigzacymi ustaleniami studium gminy,
= studium gminy ze strategia rozwoju gminy,
= planow miejscowych z niewigzacymi ustaleniami studium gminy,

* wynik analiz rejestru zarzadzen wojewody o przeznaczeniu terenéw pod inwestycje
konieczng i zatwierdzeniu dokumentacji planistycznej oraz decyzji lokalizacji inwe-
stycji liniowych niezgodnych z wigzacymi ustaleniami studium gminnego,

* analizy wnioskOw w sprawie sporzadzenia i zmiany studium gminy i planu miejsco-
wego,

» wytyczne do polityki przestrzennej gminy.

Do czasu rozwigzan prawnych, ktore ujednolica sposéb prowadzenia monitoringu urbani-
stycznego, realizacja ustalen zmiany dokumentu planistycznego (w tym wypadku studium)
powinna by¢ monitorowana przez Radg Gminy.

Odrebna kwestig jest monitoring stanu srodowiska. W odniesieniu do regionu jest on pro-
wadzony przez Wojewodzki Inspektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, a jego wyniki s3
corocznie publikowane w formie raportu o stanie srodowiska.

XVI. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

Oddziatywanie na §rodowisko zwigzane z realizacja zmiany studium uwarunkowan i kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego gminy Milejow, potozonej w odlegltosci okoto 65 km
od granicy Polski z Ukraing, nie b¢dzie posiada¢ charakteru transgranicznego.

XVII. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Zmiana ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Mile-
jéw” polega na:
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* w czeSci A: uscisleniu granic Gléwnych Zbiornikow Wéd Podziemnych (GZWP) oraz
dotyczacych istniejacych uje¢ wody w Milejowie Osada, aktualizacji przepisOw obo-
wigzujacych w Nadwieprzanskim Parku Krajobrazowym (NPK) oraz zasiggu obsza-
réw szczegodlnego zagrozenia powodzig, powigkszenia terendw sportu, a takze zmiany
zapisOw ,,Uwarunkowan wynikajacych z zagrozen bezpieczenstwa ludnosci i jej mie-
nia” w zakresie obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig i ochrony przeciwpowo-
dziowej;

* w czgdci B: zmianie ustalen dotyczacych NPK, obszaréow szczegdlnego zagrozenia
powodzig rz. Wieprz, zasad zagospodarowania obszarow ochronnych GZWP 406 i
GZWP 407 oraz ujg¢ wody w Milejowie Osadzie, wprowadzeniu ustalen dotyczacych
urzadzen produkcji energii z odnawialnych zrodet o mocy powyzej 100 kW i dotycza-
cych projektowanej bioelektrocieplowni w Milejowie Osadzie oraz zwiazanych z po-
wigkszeniem terenow sportu i rekreacji oraz obstugi turystyki wodnej w Milejowie
Osadzie.

Punktowe zmiany studium dotycza terenow 0 korzystnych dla planowanych nowych funkcji
warunkach ekofizjograficznych, potozonych (z wyjatkiem terenu w Jaszczowie Kolonii) poza
Systemem Przyrodniczym Gminy. Tereny te sa potozone rowniez poza (z wyjatkiem wspo-
mnianego terenu) Nadwieprzanskim Parkiem Krajobrazowym, a wszystkie — poza obszarem
Natura 2000 (tj. Specjalnym Obszarem Ochrony — Dolina Srodkowego Wieprza —
PLHO060005).

Niemal wszystkie te tereny stanowia czg¢$¢ krajobrazu kulturowego; sa uzytkowane rolni-
czo 1 funkcjonuja, jako tereny sportu i rekreacji 1 zajete sg przez infrastrukture komunalna.
Teren przeznaczony pod bioelektrocieptowni¢ znajduje si¢ z jednej strony w bezposrednim
sasiedztwie terenéw przemystowych, a z drugiej strony — zespolu dworsko-parkowego. Sro-
dowisko przyrodnicze jest odporne na antropopresj¢ (wyjatkiem jest hydrosfera w dolinie
Wieprza), natomiast krajobraz — do$¢ wrazliwy na zmiany w zagospodarowaniu ze wzglgdu
na jego otwartosc¢.

Jakos$¢ srodowiska nie odbiega od odpuszczalnych standardow (norm).

Kontynuacja dotychczasowego sposobu uzytkowania przedmiotowych terenéw nie prowa-
dzi do zagrozen srodowiska.

Z elementow $rodowiska nieuniknionym przeksztatlceniom, w wyniku realizacji studium,
ulega: pokrywa glebowo-roslinna i rzezba terenu. Na terenach, w ktore wkroczy zabudowa
techniczna, pokrywa glebowo-roslinna ulegnie calkowitemu zniszczeniu, a wokot niej zmieni
swoje cechy fizyczne, chemiczne i biologiczne. Rzezba terenu z kolei straci swoj naturalny
charakter w wyniku splantowania. Oddzialywania negatywne moga dotkna¢ atmosfere i wody
podziemne, ale tylko w sytuacji, kiedy zasady ochrony $rodowiska zawarte w obowigzujacym
studium i utrzymane przez projekt jego zmiany, nie beda przestrzegane; w odniesieniu do
tych zagrozen sg to: oparcie systemow grzewczych o paliwa niskoemisyjne 1 unieszkodliwia-
nie $ciekdw poprzez kanalizacj¢ sanitarng (w etapie poprzez gromadzenie ich w zbiornikach
bezodptywowych).

Realizacja zmiany studium nie pogorszy funkcjonowania Systemu Przyrodniczego Gminy,
przeciwnie, polepszy je w wyniku dostosowania przepiséw studium do aktualnie obowigzuja-
cych.

Jedynym zasobem naturalnym, ktory moze by¢ naruszony w wyniku realizacji zmiany Stu-
dium, sa zasoby dobrych gleb. Jednak w warunkach ich dominacji ubytek ich jest nieuniknio-
ny i posiada skal¢ akceptowalna.

Projektowana zmiana studium w Milejowie-Osadzie, dopuszczajaca lokalizacje bioelektro-
cieptowni stwarza ryzyko wystgpienia powaznej awarii. Moze nig by¢ eksplozja metanu i
pozar urzadzen, jednak sa one zlokalizowane w sposob bezpieczny dla otoczenia, bo w wy-

44



starczajaco duzym oddaleniu od zabudowy mieszkaniowej. Niekorzystng okoliczno$cia w
tym wzgledzie jest sasiedztwo zespotu dworsko-parkowego przeznaczonego pod ustugi tury-
styki.

Zmiana studium umozliwiajaca budowe farm fotowoltaicznych nie wywotuje ryzyka po-
waznej awarii 1 nie prowadzi do obnizenia jakosci srodowiska, przeciwnie, zrealizowane far-
my w dtuzszej perspektywie wptyng korzystnie na warunki aerosanitarne. Niekorzystnie od-
dzialywac¢ beda na krajobraz, ale co najwyzej w sposéb umiarkowany.

Aby zminimalizowa¢ negatywne oddziatywanie farmy fotowoltaicznej na $srodowisko na-
lezy:

* instalowa¢ panele poza sezonem lggowym,

* nasycic¢ teren farmy zielenig niska (umozliwiajac jej nieskrepowang sukcesje) i §rednia
(formujac zywoploty pomiedzy rzedami paneli w celu zmniejszenia ryzyka kolizji
ptactwa wodnego z instalacja solarng).

Projekt zmiany studium nie oddziatywuje negatywnie na formy ochrony przyrody ustanowio-
ne na podstawie ustawy o ochronie przyrody. Nie dysharmonizuje réwniez krajobrazu. Zago-
spodarowanie terenu w Milejowie Osadzie potozonego w bezposrednim sasiedztwie obszaru
Natura 2000, nie bedzie na niego znaczaco oddziatywacd.

Sposrod dziatah majacych na celu zapobieganie negatywnym oddzialywaniom, wzglednie
ograniczanie negatywnych oddziatywan, gtéwne znaczenie przypisuje si¢ tym juz obowigzu-
jacym, ktdére chronig wody przed zanieczyszczeniem, a klimat akustyczny przed ucigzliwym
halasem. Kompensacja przyrodnicza nie jest niezbgdna.

Oddzialywanie na $srodowisko zwigzane z realizacjg zmiany studium gminy, potozonej w
odlegtosci 65 kilometréw od granicy Polski z Ukraing, nie bgdzie posiada¢ charakteru trans-
granicznego.
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ZALACZNIK DO PROGNOZY

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (t.J. Dz. U. z 2016 r. poz. 353), oswiadczam, ze
spetniam wymagania, 0 ktorych mowa w art. 74a ust. 2 wymienionej ustawy.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnos$¢ karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia.

Jacek Babuchowski



Slownik

Oddziatywania — bodzce

Receptory — odbiorniki lub odbiory oddziatywan, ktore pod ich wptywem ulegaja nieodwracalnym (trwatym)
badZ odwracalnym zmianom, albo generujg okreslone reakcje

Oddzialywania skumulowane — oddziatywania wynikajace z tacznego dziatania skutkow realizacji
przedsigwzigcia, a takze skutkdow spowodowanych przez inne dziatania, obecnie wystgpujace, dokonane w
przesztosci, badz przewidywane.

Oddziatywania znaczace — oddzialywania stwarzajace duze prawdopodobienstwo naruszenia standardow jakosci
srodowiska, badz degradacji szczegdlnie cennych waloréw przyrodniczych lub krajobrazu, a takze
prowadzace do deregulacji srodowiska.

Geokompleks — przestrzenna jednostka przyrodnicza sktadajgca si¢ zaréwno z komponentdéw przyrodniczych,
jak i zmian spowodowanych dziatalnos$cia cztowieka, charakteryzujaca si¢ uformowang osnowa geologiczno-
geomorfologiczng i okreslong sytuacja hydrologiczno-klimatyczng.

Oddziatywania lokalne — oddzialywania w obrebie istniejgcego badz ksztattujacego si¢ geokompleksu, tj.
przestrzennej jednostki przyrodniczej sktadajacej si¢ zarowno z komponentdéw przyrodniczych, jak i zmian
spowodowanych dziatalnos$cia cztowieka, charakteryzujacej si¢ uformowana osnowa geologiczno-
geomorfologiczng i okre$long sytuacjg hydrologiczno-klimatyczng

Oddziatywania ponadlokalne — oddziatywania wykraczajace poza granice geokompleksu, odczuwane co
najmniej w obrebie calego ekosystemu (nie méwiac o ich zespole — tzw. fizjocenozie), w obszarze ktérego
znajduje si¢ przedmiotowy geokompleks

Réznorodnosé biologiczna — zréznicowanie zywych organizméw wystepujacych w ekosystemach, w obrebie
gatunku i migdzy gatunkami oraz zréznicowanie ekosystemow

Ludzie (traktowanie jako receptory oddzialtywan) — oddziatywanie na warunki zycia ludnosci gtownie w
aspekcie klimatu akustycznego i/lub pozioméw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku, a takze mozliwosci
wystapienia powaznych awarii

Rzezba terenu — naturalne uksztaltowanie terenu

Wody podziemne (traktowane jako receptory oddziatywan) — gtéwnie wody gruntowe, tj. wody oddzielone od
powierzchni terenu mniej lub bardziej przepuszczalng warstwa aeracji, zasilane bezposrednio w procesie
infiltracji wod opadowych, charakteryzujace si¢ swobodnym zwierciadtem

Wody powierzchniowe — wody stojace (jeziora, zbiorniki retencyjne) i ptynace (rzeki, potoki — cieki o
przeptywach statych i okresowych)

Powietrze — mieszanina gazow oraz czgsteczek statych, z ktorych sktada si¢ atmosfera ziemska. Odstepstwa od
sktadu czystego powietrza §wiadcza o jego zanieczyszczeniu. Zanieczyszczeniami sg substancje, ktore w
wyniku naturalnych zdarzen przyrodniczych lub dziatalnos$ci ludzkiej dostaja si¢ do powietrza zmieniajgc
ilosciowo lub jakos$ciowo jego sktad naturalny

Klimat — regularne nastepstwo zmian atmosferycznych wystepujacych w danej miejscowosci lub regionie
geograficznym. Wspomniane nastgpstwo jest rezultatem dziatania zespotowego wszystkich elementow
meteorologicznych oraz procesow fizycznych uwarunkowanych charakterem powierzchni ziemi i jej
pokryciem.

Gleby — gorna warstwa litosfery, ztozona z cz¢$ci mineralnych, materii organicznej, wody, powietrza i
organizmow, obejmujaca wierzchnig warstwe gleby i podglebie

Flora — ogo6t gatunkow roslinnych wystepujacych na okreSlonym obszarze
Fauna — gatunki zwierzat — wszystkie lub jakiej$ grupy systematycznej — zamieszkujace dany obszar

Spojnos¢ struktury ekologicznej i funkcji — jednoczaca zgodnosé w obrebie siedlisk, kompleksu siedlisk i/lub
populacji gatunkdw chronionych

Krajobraz — fizjonomia $rodowiska zaréwno przyrodniczego, bedacego dzietem natury, jak i kulturowego,
ktérego tworca jest cztowiek



Zasoby naturalne — zasoby niewyczerpywalne, ale zmienialne (wody powierzchniowe i podziemne, powietrze),
zasoby wyczerpywalne, ale do$¢ tatwo odnawialne (zasoby przyrody ozywionej), zasoby wyczerpywalne, ale
trudno odnawialne (gleby), zasoby wyczerpywalne i (w krotkim okresie czasu) nicodnawialne (przestrzen
krajobrazowa), zasoby wyczerpywalne i nieodnawialne (surowce mineralne);

znak + oznacza przewidywane pozytywne oddzialywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych
znak — oznacza przewidywane negatywne oddziatywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych
znak ,,z” oznacza przewidywane znaczace oddziatywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych

Obszary Natura 2000 - specjalne obszary ochrony — SOO (ostoje siedliskowe) i obszary specjalnej ochrony —
0OSO (ostoje ptasie)

Dobra materialne — gtéwnie nieruchomosci, ktorymi sa grunty, budynki trwale z gruntem zwigzane lub czgéci
budynkoéw, jezeli stanowia odrgbny od gruntow przedmiot wlasnosci

Dobra kultury — zabytki
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ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, z p6zniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy roslin i zwierzat
gatunkéw obcych, ktore w przypadku uwolnienia do srodowiska przyrodniczego mogg zagrozi¢
gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym (Dz. U. Nr 210, poz. 1260).

Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 25
sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdtowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szcze-
gotowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz. U. Nr 67 z 1992 r., poz. 337).

Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 listopada 2002 r. w sprawie naj-
wyzszych dopuszczalnych stgzen i natgzen czynnikoéw szkodliwych dla zdrowia w §rodowisku
pracy (Dz. U. Nr 217 z 2002 r., poz. 1833).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych po-
ziomow hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012 r. zmieniajace rozporzadzenie w
sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2012 r.,
poz. 1109).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 czerwca 2007 r. w sprawie ustalania wartoci
wskaznika hatasu Lpwy (Dz. U. Nr 106, poz. 729, z p6ézniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska (Dz.
U. Nr 263 z 2005 r., poz. 2202).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie wymagan w zakresie
prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji (Dz. U. Nr 283, 0z. 2842).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie standardow emisyjnych
z instalacji (Dz. U. Nr 260, poz. 2181, z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonu-
je si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z dnia 10 sierpnia 2012, poz. 914).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie dokonywania oceny
poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1032)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r.. w sprawie katalogu odpadow (Dz.
U.z 2014 r., poz. 1923).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie skladowisk odpadéw
(Dz. U. Nr 61, poz. 549).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie warunkéw, w ktorych
uznaje si¢, ze odpady nie sg niebezpieczne (Dz. U. z 2013 r., poz. 523).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 marca 2006 r. w sprawie odzysku lub unieszko-
dliwiania odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami (Dz. U. Nr 49, poz. 356)
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji moga-
cych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych elementdw przyrodniczych albo $ro-
dowiska jako calosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie wartoéci odniesienia dla
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 1z 2003 r., poz. 12).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2003 r. w sprawie substancji stwarzajacych
szczegollne zagrozenie dla srodowiska (Dz. U. Nr 217 z 2003 r., poz. 2141).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan ekofizjogra-
ficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 czerwca 2013 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 817).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywacé na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 71).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2005 r. w sprawie substancji szczeg6lnie
szkodliwych dla $rodowiska wodnego, ktéorych wprowadzenie w $ciekach przemystowych do
urzadzen kanalizacyjnych wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego (Dz. U. Nr 233
z 2005 r., poz. 1988).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie jako$ci wody przeznaczone;j
do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 61 z 2007 r., poz. 417).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajgce rozporzadzenie w spra-
wie jakos$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 72 z 2010 r., poz. 466).

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloci znajdu-
jacych sie w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu
o zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z dnia 2 lutego 2016
r., poz. 138)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody $rodladowe bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych
(Dz. U. Nr 176, poz. 1455).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 kwietnia 2011 r. w sprawie prowadzenia nadzoru nad
jakoscig wody w kapielisku i miejscu wykorzystywanym do kapieli (Dz. U. Nr 86, poz. 478).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim po-
winny odpowiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnos$ci w wodg
przeznaczong do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriéw wyznaczania
wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze zrddel rolniczych (Dz. U. Nr 241 z
2002 r., poz. 2093).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkow, jakie nale-
zy spehié¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegol-
nie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. z 16 grudnia 2014 r., poz. 1800).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz. U. z 19 stycznia 2016 r., poz. 85).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfi-
kacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla sub-
stancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie form i sposobu pro-
wadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr 258,
poz. 1550).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 listopada 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
i podziemnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1558).

Rozporzadzenie Ministra z dnia 22 lipca 2014 r. w sprawie sposobu wyznaczania obszaru i granic
aglomeracji (Dz. U. z 2014 r., poz. 995)

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkow technicz-
nych, jakim powinny odpowiadac¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesytlowe dalekosi¢zne
stuzace do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 243
z 2005 r., poz. 2063).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe (Dz. U. z 2013 r., poz. 640).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okreslenia,
jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze (Dz. U. Nr 52, poz. 315).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1422,
z pOzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnoséciowej z dnia 7 pazdziernika 1997 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie
(Dz. U. Nr 132, poz. 877, z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164 z 2003 r., poz.
1587).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie projektu studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz. U. Nr 118 z 2004 r.,
poz. 1233).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U.
Nr 43z 1999 r., poz. 430).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuow-
anie (Dz. U. Nr 63 z 2000 r., poz. 735).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
odlegtosci i warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew i krzewow, elementow ichrony aku-
stycznej 1 wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania
i utrzymywania zaston od$nieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. Nr 153, poz. 955).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow jakosci
gleb oraz standarddw jakos$ci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych
(Dz. U. z 27 kwietnia, poz. 463).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych
pozioméw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan poziomow pdl elektromagnetycznych w $rodowisku Dz. U. Nr
221, poz. 1645).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie informacji dotyczacych
ruchéw masowych ziemi (Dz. U. Nr 121, poz. 840).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriow oceny wy-
stgpienia szkody w §rodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie rodzajow dzialan na-
prawczych oraz warunkow i sposobu ich prowadzenia (Dz. U. Nr 103, poz. 664).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie dokumentacji geolo-
gicznej ztoza kopaliny (Dz. U. Nr 291, poz. 1712).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2016 r. w sprawie dokumentacji hydro-
logicznej i dokumentacji geologiczno-inzynierskiej (Dz. U. z 15 grudnia 2016 r., poz. 2033)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 grudnia 2016 r. w sprawie innych dokumentacji
geologicznych (Dz. U. z 15 grudnia 2016 r., poz. 2023)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 12 wrzes$nia 2012 r. w sprawie gleboznawczej klasyfikacji
gruntéw (Dz. U. z 14 listopada 2012 r., poz. 1246).

Obwieszczenia

Obwieszczenie nr 1/2014 Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z
dnia 18 marca 2014 r. w sprawie wykazu zabytkéw nieruchomych wojewddztwa lubelskiego i re-
jestru zabytkow archeologicznych wojewddztwa lubelskiego (Dz. Urz. Woj. Lub. z 20 marca 2014
r., poz. 1230)).

Obwieszczenie nr 1/2015 Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z
dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie wykazu zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nierucho-
mych wojewoddztwa lubelskiego i rejestru zabytkdéw archeologicznych wojewodztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. z 21 stycznia 2015 r., poz. 195).

Obwieszczenie Nr 1/2016 Lubelskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z
dnia 14 stycznia 2016 r. w sprawie wykazu zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nierucho-
mych wojewoddztwa lubelskiego i rejestru zabytkéw archeologicznych wojewodztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. Z 15 stycznia 2016 r., poz. 289).

Obwieszczenie Nr 1/2017 Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z
dnia 9 stycznia 2017 r. w sprawie wykazu zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nierucho-
mych wojewo6dztwa lubelskiego i rejestru zabytkéw archeologicznych wojewddztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. z 10 stycznia 2017 r., poz. 111).

Dyrektywy

Dyrektywa Rady 75/440/EWG z dnia 16 czerwca 1975 r. dotyczaca wymaganej jakosci wod po-
wierzchniowych do poboru wody pitnej (Dz. Urz. WE L 194 z 25.07.1975).



100. Dyrektywa Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw (Dz. Urz. WE L
194 z 25.07.1975).

101. Dyrektywa Rady 76/160/EWG z dnia 8 grudnia 1975 r. dotyczaca jakosci wody w kapieli-
skach (Dz. Urz. WE L 31 z 05.02.1976).

102.  Dyrektywa Rady 79/409 EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
(Dz. Urz. WE L 377 z 25.04.1979) — skonsolidowana Dyrektywa 2009/147/WE z dnia 30 listopa-
da 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

103.  Dyrektywa Rady 85/337 EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny wpltywu wywiera-

nego przez niektore przedsigwzigcia publiczne i prywatne na $rodowisko (Dz. Urz. WE L 175 z
05.07.1985).

104. Dyrektywa Rady 87/217 EWG z dnia 19 marca 1987 r. w sprawie ograniczania zanieczyszczen
srodowiska azbestem i zapobiegania zanieczyszczeniu (Dz. Urz. WE L 95 z 28.03.1987).

105. Dyrektywa Rady 90/313 EWG z dnia 7 czerwca 1990 r. w sprawie swobody dostepu do informa-
cji o $rodowisku (Dz. Urz. WE L 158 z 23.06.1990).

106. Dyrektywa Rady 91/676 EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczaca ochrony wdd przed zanie-
czyszczeniem powodowanym przez azotany pochodzenia rolniczego (Dz. Urz. WE L 375 z
31.12.1991).

107. Dyrektywa Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992).

108. Dyrektywa Rady 96/62 WE z dnia 27 wrzes$nia 1996 r. w sprawie oceny i zarzadzania jakoscig
otaczajacego powietrza (Dz. Urz. WE L 296 z 21.11.1996).

109. Dyrektywa Rady 96/82/WE z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie kontroli zagrozen niebezpieczen-

stwa powaznych awarii zwigzanych z substancjami niebezpieczynymi (Dz. Urz. WE L 10 z
14.01.1997 i L 345 z 31.12.2003).

110. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. usta-
nawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. Urz. WE L 327 z
22.12.2000).

111. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wptywu niektorych plandow i programow na srodowisko (Dz. Urz. WE L 197 z 27.01.2001).

112. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/49/WE z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszaca
si¢ do oceny i zarzadzania poziomem hatasu w srodowisku (Dz. Urz. WE L 189 z 18.07.2002).

113. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujaca
udzial spoteczenstwa w odniesieniu do sporzadzania niektorych plandw i programow w zakresie

srodowiska oraz zmieniajaca w odniesieniu od udzialu spoteczenstwa i dostepu do wymiaru spra-
wiedliwosci dyrektywy Rady 85/337/EWG i 96/61 WE (Dz. Urz. WE L 156 z 25.06.2003).

114. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajaca dyrektywe Rady 90/313
EWG, dostosowana do postanowien Konwencji z Aarhaus (Dz. Urz. WE L 41/26 z 14.02.2003)

115. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/118/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie
ochrony wod podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu (Dz. Urz. WE L
372 7 27.12.2006).

116. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w
sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim (Dz. Urz. WE L 288 z 6.11.2007).



117. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/105/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie
srodowiskowych norm jako$ci w dziedzinie polityki wodnej, zmieniajacej i w nastepstwie uchyla-
jacej dyrektywy Rady 82/176/EWG, 83/513/EWG, 84/156/EWG, 84/491/EWG i1 86/280/EWG
oraz zmieniajacej dyrektywe 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. Urz. WE L 348
z 24/12/2008).

118. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/1/WE z dnia 15 stycznia 2008 r. dotyczaca
zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli (Dz. Urz. WE L 24 z 29.01.2008).

119. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie ja-
kosci powietrza i czystego powietrza dla Europy (Dz. Urz. WE L 152/1 z 11.06.2008).

120. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie
oceny skutkdéw wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko
(Dz. U. UE L 26 2 28.01.2012).

Konwencje miedzynarodowe

121. Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 20 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. z 2006 r. Nr 14,
poz. 98).

122. Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Paryz 16
listopada 1972 (Dz. U. z 1976 r. Nr 32, poz. 190).

123. Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona). La Valetta 16
stycznia 1992 r. (Dz. U. 2 1996 r. Nr 120, poz. 564).

124. Konwencja Ramsarska — o obszarach wodno-blotnych majacych znaczenie mi¢dzynarodowe,
zwtaszcza jako srodowisko zyciowe ptactwa wodnego. Ramsar 2 lutego 1971 r. (Dz. U. z 1978 r.
Nr 7, poz. 24).

125. Konwencja Bonska — o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat. Bonn 23 czerwca
1979 r. (Dz. U z 2003 r. Nr 2, poz. 17).

126. Konwencja Bernenska — 0 ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk.
Berno 19 wrzesnia 1979 r. (Dz. U. z 1996 r. Nr 58, poz. 263).

127. Migdzynarodowa Konwencja ochrony roslin. Rzym 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 73,
poz. 485 — tekst jednolity).

128. Konwencja Waszyngtonska — o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierze¢tami i roslinami ga-
tunkow zagrozonych wyginigciem. Waszyngton 3 marca 1973 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 27, poz.
112).

129. Konwencja o réznorodnosci biologicznej. Rio de Janeiro 5 czerwca 1992 r. (Dz. U. z 2002 r.,
Nr 184, poz. 1532).

130. Ramowa Konwencja Naroddw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Nowy Jork 9 maja 1992
r., Dz. U.z 1996 r. Nr 53, poz. 238).

131. Protokot z Kioto do Ramowej Konwencji Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu.
Kioto 11 grudnia 1997 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 203, poz. 1684).

132. Konwencja o ocenach oddziatywania na §rodowisko w kontek$cie transgranicznym, sporzadzona
w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z dnia 3 grudnia 1999 r.).
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